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PRAEFATIO. 


Can tempus, ex quo Stoicae philosophiae operam: do, 

nondum superaverit, triennium, si quid novi in ea dete- 
xise mihi videor, e quis hoc maturius in lucem 
proferri judicet, quae excusationem mihi praebent, prae- 
 monenda sunt, Etiamsi enim. per hoc tempus plurimum. 
oti iHi potissimum veteris pbilosophiae parti impendi, 
tamen minórem. tantum molis ilhus, ex qua Stoicae 'doc- 
tripae fragmenta eruenda sunt, a me satis diligentér pev-. 
vestigari potuisse, ' quisque- intelligit, secum. perpendens, ' 
ab initio, cum iá universitate litterarüm degerem, pluri- 
mum temporis toti litterarum orbi pervagande. tribuendum 
fuisse, postea. elaborandum, ut simul vitae sustentandae 
facultates pararentur. Nihilo minus jam punc studiorum - 
meorum íructum, qualiscunque est, cum aliis publice 

communicare volui, cum rerum, quas reperi, novitate 
delectatus, tum, ut, si qui rem" melius perspectam habe- 
rent, horum scientia adjutus, ne erroribus persequendis 
lempus et operam 'perderem, contra , 'quod spero, si 
recta ingredior. via, ut. aliorum consensu incitatus et libe- 


riorem aliquando vendi atque litteris vacandi conditio-- 


b 
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nem nactus * inchoata perficerem ; a viris denique mihi 
semper summi faciendis iisquede antiquitate ac de phi- 
losophia optime meritis ad festinationem admotitus. | 
— ' Attamen ut censoribus qui ut mihi contingant, fore, 
spero, munere juste fungendi facultatem praebeam, copio- 
sius mihi praefandum est, quid animum feum ad scri- 
bendum. appulerit, qua libri huius comporiendi ratione 
usus sim, e quibus fontibus et quo modo hauscrim, 
quid. deniie de üs judicem, qui eadem via me prae- 
eesserunt. — 
—— €um Beroliui literis « vacans obscurum aliquem anti- 
quitatis locum luce opllustrare cuperem, quo perscrutando- 
cum ingenii, si quod. est, tum eruditionis: documentum 
eshiberem , Bogckhius, quem honoris causa nomipe, de 
hac re consultus, mihi, quid eligerem dubitant et quod nec 
vires meas superarot , neque. nullos in virorum doctorum 
usum. fructus ederet, üagitanti , proposuit, ut Chrysippo 
Stoico operam meam navarem. Quod, modo tali labori: 
par sim, non initio tantum placuit ipsum, sed in diem 
meum Stojecae philosophiae amorem auxit, Maxima frag- 
mentorum parte e bibliothecae Berolinensis opibus. con- 
gesta, mihi de digerendi ratione meditanti sese obtulit libro- 
rum Chrysippeorum index apud Diogenem servatus, quém 
. 6€ systematis Chrysippek ordine confectum ideoque fon- 
/'tem esse ordinis ab illo philosophiae praescripti illico 
intellesi. In quo cum locum logicum xegl zoyuzcv 
inscriptum accuratius iBvestigarerm , | enuntiatorum genera 
secundum notiones esse constituta Aristotelis categoriis 
similes, detexi; unde apud Stoicos quoque ciusmodi 


e 
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categorias fuisse, prime suspicabar, quod' deinde Dioge- 
nes et Seneca satis aperte prodere visi sunt, Categorias 
igitur Stoicas jam tam. quaerenti accessit mira quaedam 
' inter diversas philosophiae partes consensio, quam, etsi 
ebscuram,; ills tamen niti, jam tunc conjeci, nunc tan- 
dem demonstrasse mihi videor. Cetegoriarum ergo ta- 
lium .aut ex ipsa philosophiae indole-aut e vetere: quo- 
dam soriptore- mitbus trito eruendarum spem eventus: 
minime fefellit, — Ktenim in scriptoribus Graecis perlu- 
strandis, ceteris sepositis, ad commentarios illos locuple- 
tes ad Aristotelis logica scriptos me, converti, e "quibus 
Simplicà liber de categorüs scriptus meam ipsius ex- 
spectaüonem adeo superavit non opinantis, tam aperta 
vestigia exstare. Omnibus ex eo conquisitis, rei defectu 
coactus Berolinum reliqui, Kiliae tamen, quae repereram, 
alis áníiquitatis monumentis pervolutandis augere conatus 
sum. Sola tamen, quae aut in recentiorum libris cuique 
' patebant, aut a me jam oollecta erant, Collene licuit, 
»ovi parum detegere potui, Dexippl enim et Porphyrii 
'eommeníarios, quos et ipsos de hac re disputare, index 
eorum apud Fabricium. in Bibl. Gy. Vol, V. p. 723. sq. 
obvius docet, Berolini. - desideratos , neque — Kiliae 
neque Lafniae neque in ulla inferioris Germaniae 
urbe ranscisci potui. Difficultatibus deinde, quas cate-. 
goriarum et divisionis distrimen suppeditabat, solvendis, 
me festimonis destitutum imparem putans de proposito 
persequendo fere desperaveram, cum Brandisius, V. G. 
professor Bonnensis. 5 qui tune forte. per Kiliam iter in- 
iunt, mihi animum addidit, cum ad rem persequendam 
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.adhortans, tum locos quosdam Syriami liberaliter. mecum 


communicans, tnm potissimum, quas conjecturds vix pro- 
ferre ausus eram , sibi probari affirnrans, . Doctrinam de. 
categoriis tunc jam perspectam lllusti philosophorum 
ordini Kiliensi tradidi, qua mihi doctoris. dignitatem: 


parerem, quàe mibi concessa est, quamquam confienti, 


rem 'ex:mea quidem ipsius sententia nondum esse perfectam. 


Quare roganti mihi, ut dissertationis editio in commodius 
tempus differretur, hoc non dencgarunt viri Tumanissimi. 
Jam non multo post, sede fortunarum  Neopoliü  col- 
locata, studium aliquamdiu intermissun: tardius. tantum 
persequi "bote, ut nunc demum, anno et quod excurrit, 
praeterito, 'quod Berolini conjeceram , acrius perspectum 
et litteris mandatum edere potuerim. Divisionis. enim 
et categoriarum discru&ine et nexu tandem, ' detecto, 


ipsius divisionis argutiis perspectis; oppositione . addita, 


 dehuo totius philosophiae dispositionem aggressus, cum 
categorias, huic conyenientes, tum dividendi et oppo- 
nendi rationem omnibus partibus communem. reperi. 
Haec ommia,si nova invenisse vel primus e tenebris 
in lucem traxisse mihi videor, hac re non. tantopere mihi 
gloriandum est. Neque enim quisquam sagacitate et 
acumine excellens | nostra aetate hanc historiae partem 
subtilius indagandam sibi proposuit Qui vero antea 
eidem operari navarunt, inter quos homines haud infimi 
ingenii, Justus Lipsius et Tiedemannus, non justa: . criseos 
instituendae ratione usi sunt. "Uterque enim ea potissi- 
mum conquisivit, quae communi Stoicorum nomine 'tra- 


duntur, diversas singulorum sententias minus curans, ille 
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praeterea aliorum doctrimam cum Stoica miscuit. Ut 
ceteros praetermittam , de.quibus infra fusius dicendum 
est, meliorem antiquae philosophiae novà luce collu- 
strandae. rationem et viam primus monstravit Wytten- 
bàchius, cuius tamen schola minus feliciter eam persecuta 
es; quo enim illa via pervenire possimus, Schleierma- 
cherus demum (de Socrate, Heraclito aliisque in scriptis 
Academiae Berolinensis) et Boeckhius (in Philolai frag- 
mentis) ostenderunt. Huius exemplum ; 'quantum rcrum 
diversitas admittit, equidem imitari volui ; 'quamquam, 
cum: pauciora ipsis Chrysippi verbis servata sint, ccterum 
Tcrum nexus rarius nos deficiat atque pluribus locis per 
se perspiouis minus enarmndis, quai. recte collocandis 
opera esset navanda, interdum -paullo secus mihi agen- 
dum esse visum est. taque fusiore' enarratione plerum- 
que supersedi , interpretationem — Latinam addere satis 
habens. Versionem Latinam, quam difficillioribus locis 


addidi, ipse confeci, interpretationilus, quae exstant, aliis 


aliter usus, Simplicii interpretatio Latina, quae 1543 


Venetüs prodit, Sebastiano 'Toscareno a typographo 
dedicata, a quoquo.corfecta, cum ipso textu. Graeco 
obscurior sit, in dubiis tantum locis a me consulta est. In 
Plutarcho interpretando Wyttenbachium plerumque vestigiis 


secutus sum, multis tamen aut cum ipso textu, aut pro meo 


loquendi usu mutatis. Stobaei versionem ab Heerenio exhibi- 


tam saepe consului, nunquam non mutatam recepi. In texto 
constitueido .optimos quosque editores adhibui, plures 
editiones cum propte? librorum defectum, tum propter tem- 


poris angustias Terius conferre potui. ltaque locupletem 
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lectionis varietatem addere et nolui nec potui, neque, ubi 
potui, librorum dissensionem "tuli, pisi ab editoribus, 
quibus usus sum, mihi discedendum erat. Sed ne ]oci 
Graeci alü aliam exhiberent speciem, sed soripgone' inter 
se consentirent, in.litterarum majusculurum usu, in inter- 
pungendo et signis accentüum. ponendis una peculiaris 
yatio «rat conformanda, de gua im. singulis locis, nisi 
signo mütato siinül seusus mutatus est, nihil monui. De 
qua.re cum optünorum  aetátis. nostrae :;phüologorum 
. exemplum: secutuis sim, nihil addendum est, excépta 
accentuum ratione , quam cur contra librogum: auctorita- 
tem et recentiorum usum interdum mutaverm, omitti 
non potest. Plurimae categorise earumque genera snb- 
vidisa aliquot. certis. quibusdam . partieulis : significantur, - 
quae ad litteras et interrogativae et indefmitae esse pos- 
sunt; quarum xatió cum, quod ad notjones attinet, eadem 
sit, omnes eodem accentuum genere notandae esse visae. 
sunt, quod edhuc non factum erat. ' Apud Aristotelem, 
enim eiusque commeritatorés in editionibus Quidem 7ro«o». 
et zrogo» ef zpoc v. pro iodefnitis habita oxytona sunt, 
nuc autem et^ zov et zore ut interrogata parüm - 
perispomena partim paroxytona exhibentur. At cünctàe 
huiusmodi particulae ; Siquidem —categoriss — indicant, 
universales quasdam notiones: exprimunt ideoque pro 
indefinitis babendae sunt, quare $cripSi sig, 7:0, 
mOTÉ,.ut z0ióv, z000v, 7tgÓc.zi, lu encliicis denique. 
fije, 7z0Tí, mov; ubi fortüus pronuntindae sunt, e. g. 
post articulum, saepius, quam fieri solet, accentum, 


retinui, 
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Nomina quidem auctorum, quos secutus sum, indice 
protuli, sed ne quis, temere iis fidem esse habitam, opi- 
netur, eos vera dicere et potuisse et voluisse, demon- 


 strandum esí, quamquam ne longius. excurrerem , eorum 


tantum rationem habui,e quibus plura deprompsi. Déocles 


Magnes, omnium, quos "dhibere potuf, antiquissimus, 
cum ex ipsis veterum Stoicorum libris hauserit, fide qui- 
dem est dignissimus, sed ea, quae apud Diogenem de 
logice tradidit , ex introductione, non ex ipso systemate 
esse excerpta, minime est negligendum; in tali enim in- 
: troductione Stoici totam quidem logicen, sed. obiter tan- 
tum, adumbrabant, ut dispositio quidem, sed non digni- 
tas et gravitas logices. inde cognosci possit Cicero a 
plurimis locupletissimus Stoicae saprentiae habetur testis, 
neque immerito, in iis. quidem libris, quibus Stoi2os 
secutus est, quamquam , tum obique aliorüm etiam sen- 
tentiàs immisceat ad  Panaeti et Antiochi exemplum, 
ubique ad fontes respiciendum est, Ciceronis: fides bene. 
defensa està Kuehnero (de. Cic. in philos. meritis Hamb. 


1825), a quo gravium, criminum a Schleierthachero in 


Ciceronem conjeotorum rationem esse habitam voluerim, 


. Schleiermacherus enim (Krit, der Sittenl), Ciceronem rei 


ignarum Stoicorum decreta minime vel falso. intellecta E 


male permiscuisse p. 158., Graeca verba rale reddidisse 
p. 162., novi aliquid. additurum "a. Stoica disgiplina: infe- 


loiter aberrasse. p. 183. conqueritur, a quibus opprobriis 


si Cicerdnem omfing purgare vellem, singularis liber con- 


scribendds esset; quare annotasse sufficiat, si Cicero a 
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veterum Stoicorum sententia aberraverit, hoc potius prae- 
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ceptoribus eius, quam ipst esse objiciendum, quod et ipse 
Schleiermacherus ex parte «quidém concedit p. 338. ce- 
terum huius rei studiosos ad Kuebhneri librum ablego, 
in quo ipso quae Ciceroni objiciuntur, Beierus redarguit. 
in Jáhnii Annalib. Philog. etc. (Vol. I. fasc. 2.. p. 238. 
1826). Ex iis denique, quae in parte quarta docut de 
Cicerone saepiuis Chrysippum. vestigiis sequente, ad fidem 
eius firmandam. hic repeto, ex ipsis de officiis" libris | 
neque e :ertio minus, quam e ceteris, multa afferri posse 
de dialectice Stoicorum ethicis applicata; quamquam non 
ubique eius: diligentiam et perspicuitatem laudaverim, quare 
semper ad fontes eius respiciendum esse dixi, quos 
diligenter et aceurate indicavit Kuehnerus. Eadem fere de , 
Seneca valent, in quo non minus cavendum est, ne nova 
* pro vetustis, aliena pro Stoicis accipiamus, quamquam: eo 
Ciceroni postponendus * est ) 'quod acutam Stoicorum 
logicen non contempsit tantum, sed neque usquám ad- 
hibuit, ut, licet singula e veterum Chrysippeorum libris 
descripta apud eum detegamus non. pauca, ipse tamen ab 
omni ordine fere abhorrere videatur, id quod ep. 89. in 
; primis ostendit, ubi de ordine disputans eum. ne intellexit 
quidem. (Cf. P. 245.etc.) nteninus cum ipse nihil fere 
excogitasse videatur,sed veterum placita recordatione repetita 
litteris mandaverit , vetusta disciplina satis pura ex eo 
hauriri. potest, plurima enim e' Cleanthe et Chrysippo 
horumque- discipulis esse deprompta, 'sátis firmis 'argu- 
mentis probari potest, quod a Baehio (de Antonine. 
Lips. 1826) omissum esse doleo. Plutarchus et Galenus. 
cum plerumque non librorum, quibus usi suut, iuscrip- 


XIH 


tiones tantum afférant, sed ipsa verba exhibeant, ad 
fidem nihi 'desiderandum reliquerunt. —.Plozmi vero 
nescio utrum genus scribendi contortum, àn incuria et 
negligentia magis sit vitupcranda, quare ea potissimum 
ex eo allegavi, quae et paullo clariora et aliorum testi- 
moniis firmata, sunt., Simplicii eruditio, ingenium 'et dili- 
gentia notiora sunt, quam de quibus verbum addam, 
Neque Diogenes denique neque Stobaeus ullum diffiden- 
tiae locum praebent, ubi quidem integri sunt, ille enim 
etsi scribendi genere utitur minus probando, ubique 
tamen fontes non tantum laudat, sed saepe exscribit ; 
hic etsi libros, quibus usus est, rarius nominat, cx ipsis 
tamen auctoribus plerumque satis consulte excerpsit atque 
omnia satis perspicue profert; uterque vero propter fre- 
quentes lacunas easque non ubique apertas magna cum - 
cautione adhibendus est, inprimis Diogenes, cuius textus 
saepius laceratus, quam incolumis est. 

Restat , ut recentiorum in philosophiam Stoicorum 
réstituendam merita recenseam. Ne quis iniretur, recentio- 
rum libris me rarius esse usum, confitendum est, pluri- 
mos a me esse consultas, libro meo jam confecto, prae- . 
terea ab omnibus fere mihi dissentiendum fuisse, quos 
refutare, aeque superfluum ac longum est, veritas enim 
semet ipsa defendi. — Quid denique juvat, e rivulis 
haurire, $i fontes patent? Cum rem pertractare incipe- 
rem, Tiedemannum et Tennemanmum et Krugium solos 
legeram, quibus pervolutatis, cum res accuratiore disqui- 
sitione indigere videretur, eam: instituturus ipsos Stoicae 
sapientiae , conservatores adii. Nonnulla quidem eorum, 
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quae inveneram, e Brukkero et Stanlejo^ discere potue- 


ram; Stanlejus enim ipsam categoriarum adumbrationem , 


éxhibet, quod vidi non multo post, quam dissertationem 


meam. illustri philosophorum ordini Kiliensi tradide- 
ram; sed neque Stanlejus neque quisquam alius tradit, 
propter quaé eos" non prius milii ob 'oculgs venisse. 
poeniteat, Priusquam vero librum meum in publicum 


ederem, ne nóta pro ignotis et novis venderem, potiores 


. Saltem recentiores historiae philosophiae auctores inspi- 


ciendi erant, de "quibus, quid judicem ie breviter pro- 
feram. — : 
Postquam per plura jam saecula Plato et Aristoteles 


hominura . animos Vvexarant, Stoici acuminis reliquiae 


propter paucitatem intáctae jacebant. - Justus Lipsius, qui 
primus omnium ante annum 46of. iis colligendis operam 


dedit, cum posteriores Stoicos imitaretur, propositi minus 


: particéps - factus est; consensum enim philosophorum 


sectans, propriam Stoicerum doctrinam non satis accurate 
indagavit. — Logicen, omnino neglexit , cthicen quidem 


attigit ia manuductione ad philosophidm Stoicám, sed ita 


cum physice miscuit, ut nihil sari prodire ;potuerit.. 


Felicius in Physiologia Stoicorum restitüehda versatus, 
oppositionem causae: et Tnateriae recte quidem perspexit, 
minus tamen sagaciter ad divisionern physices adhibuit, 
primum de cnusa et Deo, tum de materia et mundo, 


ultimo de utriusque conjunctione in hominibus conspicua 


. disserens. - Ádámi Bursii dinlectice Cicezonis Stoica eodem. 


anno, quo-Lipsii scripta, 1604. Zamosci prodiit, quam . 
ubique fraüstra a'me esse, quaesitam, eo magis doleo, 
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quo ' pluris: esse arbitror. Eodem fere tempore Casp. 
Scioppius Elementa edidit Stoicae philosophiae , moralis 
(Moguiit. 1606.), quae cum mihi non contigerint, quid 
praestiterint, dijudicaré non possum, ^ Neque Dànielis 
Heinsi orationem de philosopbia Stoica, neqne Du Vairii 
neque Francisci de Quevedo libros nancisci potui. .'Ih. 
Gataker, qui primus Stoicam 'ethicen cum aliorum phi- 
lesophorum .et ipsa Christiana doctrina comparavit (In 
praeloquio .ad edit. Anton. 4552.), pro consilio suo de 
ipsius. ethices fundamento' et dispositione nihil bonae 
irugis proferre potuit. | 
Jac. denique Brueker (Instit. philos. 1745.) cum de 
tota philosophiae historia, tum de Stoica disciplina resti- 
tuenda melíus-est meritus. Etenim etsi non omnino per- 
spexit dispositionis fundàmentum, verius tamen sensit. 
Logicen dure Diocle satis subtiliter adumbravit; in phy-. 
sice,; quod Lipsium secutus est, minus est laudandus; ' 
in ethicé disponenda non certam quidem habet rationem, 2 
sed. sensu quodam . ve ductus cognata. poh male con- 
jungit: primo de finibus disserit «t animi tranquillitate, 
deinde bonorum, malorum et- indifferentium discrimen 
docet , quibus annectit paradoxa eo pertinentia; tunc ab 
animi humeni natura disputationem de impetu, perturbatio- 
nibus animi, de virtutibus et officiis repetit, Non mülto 
post Q 955.) Thom. Stauley philosophiae historiam trac- | 
tavit; qui cüm 'ceteris. fere omnibus tum ingenii acumine, 
tum maxime doctrinae ^ amplitudine antecelluerit, ^si a 
posterioribus saepius consultus esset, veteris philosophiae 
cognitio , certe: quod ad Stoicos attinet, majores jam 


| 


*- 
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fecisset progressus ; etenim fontes: mon tantum' apertos 
ipse adiit; quod quidem. recentiores saepe neglexerunt ; 
sed novos etiam detexit atque satis caute et sagaciter ex 
iis liausit, Logicen et in universum et in singulis opti- 
me disposuit, at(ue, quae a Bruckero omissa erant, suo 
quodque loco addidit, quamquam, neque rationem dis- 
ponendi: satis intellexit , nedum proposuit, neque digni- 
tatem huius partis etsi agnitam in singulis aperte expli- 
cavit, Ín ethice, cui secunduin. locum tribuit, Ciceronis 
. imprimis de finibus librüm III, secutus, meliorem, quam 
Bruckerus, ordihem servavit, imo affectuum adumibratione 
excepta, veram dispositioném restituit. Ab appetitu pro- 
fectus ad bonorumi et malorum discrimen pervenit, deinde 
affectus et bonos et malos $dumbrat, tüm virtütem trac- 
^tt; deinceps sequitur de indifferentibus disputatio ;. ulti- 
mum locum tenet officiorum expositio et: paradoxorum 
adumbratio , in quo loco id praecipüe vituperandum est, 
quod officia, perfecta, quae ad finem bonorum pertinent, 


cum mediis conjunxit, In physicis recte Diogenis divi- 


sionem specialem et generalem copulare voluit, quod 


minus feliciter ei suécessit. Recte quidem primo de 
corpore et principiis egit, minus tamen recte elemento- 
rum .adumbrationem ab illis separavit et post locum de 
mundo, qui déiaceps sequitur, posuit Bene tum de 
mistione et temperamento, de generatione 'et corruptione, 
de motu et de animalibus disputat, male autem :disputa- 
tionem de T)eo, Natura et Fato bene inter se. distinctis 
loco suo movit et conjunxit. Ultimumlócum recte tenent 


iücorpóralia , sed non cuncta eo tráhuntur, quae debebant. 


1 
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Ampliorem demum Stoicae sapientiae imaginem de- 
bemus Tiedemanno (1776.), qui subtilius, quam doctius 
egit, neque enim omnes fontes adit, neque Stanlejum 
adhibuit. Logicen bene disposuit, quamquam minus sibi 
constans judicia et syllogismos disjunxit, vocem et ora- 
tonem in unam partem contraxit. Neque tamen, Dioclis 
epitomen secutus, gravitatem Stoicae logicae satis illustra-. 
vit, neque propter categoriarum ignorantiam dispositionis 
fundamentum amovit, id quod de ceteris quoque parti- 
" bus valet, In physicis se ordinem reperire non potuissé, 
ipse confitetur, quare ex causae et materiae oppositione 
eam sibi finxit. dispositionem , ut primo de elementis, 
principis et corporibus in universum , tum de mundo in 
genere, denique dc Deo disseruerit. Ia EFahice rursus 
rectam ingressus est viam, quam quidem non ubique per- 
sequitur, Ex eodem enim Senecae loco profectus est, 
quo nos nixi sumus, neque tamen singula ubique recte 
collocavit; etenim, ut cetera omittam, partem de appetitu 
tractantem a perturbationibus animi avulsam disputationi de 
bonis et malis praemisit. 

Àt quos huc usque recensui, eodem 'euncti vitio 
laborant, quod omnia omnium Stoicorum placita permi- 
scuerunt, id quod primus, quantum equidem scio, Teune- 
mannus vitavit, qui suz' cuique decreta tribuens ita saltem 
meliorem viam ingressus est, quanquam, cum suam vel 
Kantii rationem disponendi 'omnibus et veterum ct recen-- 
tiorum systematis adhibuerit, in peius etiam vitium lap 
sus est Perfectius aliquid exspectes ab iis, qui e Cl. 
Wyttenbachii schola profecti, ab ipso admoniti singulorum 

(2) 
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-Séeiconumn fragmenta collegerunt, sed. exspectatia: te fallit ; 
igtsi enim sapis 'dihgenter et . docte reliquias congesserunt, 
. eminus tamen: subtiliter in-erdine restituendo 'versati ,' eas 
pro suo quisque potius arbitrio ordinarunt, 'quám gnti- 
quam: dispositionem Tenovarunt. Petr. Nieuland ), F. G, 
vàn. Lyuden '') et Janus Bake;."") quos solos adhibere 
potui, eó quoque minus probandi. esse videntur, quod 
fragmenta "componunt , librorum, 'e quibus deprompta 
,Sunt, ratione non habità, de libris autem seorsimi agunt, ad 
eorum: nexum non respicientes. Qui. cum: Bagueto ""*) 
imitandi commendati .sint,'.hune non -felieidrem fuisse, 
| suspicor; certe qui de: hoc libro judicium tulit (Heidelb. 
Jahrb. 4823. N: 45.), nihil novi ex.eo annotavit. 
Inter pátriae nostrae. philologos pauci: sunt, qui 
nostra quidem: aetate .Stoicae disciplinae in systematis 
formam restituendae majorem operam :naveruht; mihi qui- 
dem' praeter E.G. Lilieum et N. Baecchium remo ifinotuit; 1) 





*) Dissert. de Musonio Rufo cum eius fragmentis Amstel. 
1783. ed, sec. 1819. 
T) Disput, de Panaetio Rhodio Lugd. Su: 
,"**) Posidonii Rhodii, Beliquiae doctrinae Lugd. 1810. - 
*''") Comm. de Chrysippi Vita, Doctrina, et Reliquiis Lovanil 
1822. Quem librum maxime desideratum nec. per biblio- 
polas mihi parare potui, nec per professorem quendam 


Lovan. quem quidem litteris d« hac re adii , quanquam, 
cum responso non gavisus sim, litteras meas ad eum esse 


- 


perlatas, vix credibile. 
T1) Exstant quidem dissertationes de Chrysippo scriptae: 
JoA. Fv. Richter diss. de Chrysippo Stoico fastuoso 
Lipsiae 1738. 4. 
Andr. Schmidii diss. de Chrysippea Eenipans logica. 
Jenae 1689. 
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1ió — Juüllóyre — &&lloy. 1e. 
Mo—j—5$ ; 

20 -—- seqnebantur — sequebantur 

N. 1. adde: Cf. p. IV, c. 1. pano c hz 
5 a f, — et enuntiatione, "quam, treciat rhetorice 
sensu arctiore accepta: : iM 
' pro ea legendum eo, (aliquo) - T wes cg 
$5 — xaJdQTo. — *ü)9gro. 


10 a f, — Bakeg — Bakio 


5 — dy — Ox t ] 
2 Signum. notae in sequentem. lineam poit 
vocabulum rà pi; ponendum -: - - 


7 pro tauucm legtndum vacuum - 
15 — jv — B i 

G af, — ab — ob B 
N. adde: Cf. pag. 75. ns 


à — dye. incu Eye, 
N. adde: Cf. P. 1V, c. 3, p. 23524 
N. pro 210 legendum 110, quod vitium cx ipsa 
Simplicii editione illic repetivi, in in- 
dice correxi, 
9 af. — xajgufvo; — «a nuevos 
9af — xe95:a. —. xá9gres 
Io' adde: P. III. c. 4. p. 67. 
5 a f. pro xeJruéro; —  xaJÓóutvec 
$^ — frego» — —frepoy 
X — Dim o ' 
(4. — P.V. — P.1y. 
4 — ntraque -— utraque 
10af — quintae — quartae 
9af. — ig — ig 
.8 -— in anima. - Ó»nanima 
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Pag. 385 lin, 8, 7. 6. 3. a t, pro xal legendum kaf. 

^ -- 2202 — 1. Notae signum transponendum est in p. 200, 

l. 9, a f. post vocabulum ixaiocu vy. 

—. 210 — a0 pro d£yrra. legendum A£yeroi 

es 228 — b5af. — extenso — extensio 

e- 2í44 — OD dde post vocabulum  pAysicam: excepto 

Boum ^ primo loco, cuius pars poaterior est ma- 

thesis pura. | 

248 — 5 pro fix; legendum dide 

23598 — 16 — xwgrd — sive 

2369 — 113 af. — » — 35 

377 «16 -—  incorpofale fortasse emendandum est: 
corporale, quod si placuerit, vocabula, 

quae"*addidi, [sapientiae *accidens, sa- 

| . pere] delenda erunt, ^ 

—  8o6 — 3 syll. con jungenda c, voc. versiones l, seq. 

Praef. p. XV, 1l. 9. pro 255a leg. 1652, 

DENEN. / 


EBEN 


Quae vitia, etsi maxima ex parte minoris sunt momenti, 
tamen indicanda fuisse duxi./ Neque praetermittendum est, 
Beieri nomen falso bis per litteram y esse scriptum atque 
Boéthi nomen ubique sine punctis diaereseos expressum ;! voca- 
bulum denique dissertatio pluries minus apte de hoc 'meo 
' libro,,ex dissertatione orto, esse usurpatum. 
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lle ") in moralem tantum partem incobuit, neque sine 
fructu, de officiorum enim ratione perspicienda bene meritus. 
est, quam quidem minus recte ad totam ethicen disponendam 
adhibuit. E libertatis et. necessitatis. discrimine profectus, 
quae in nostra potestate sunt ab iis, quae in aliena, distinguit. : 
Illa sont aut bona aut mala, háec indifferentia, Primam igitur 
ethices partem de bonis eorumque ratione disputure putat, 
secundam dé malorum causis et remediis, terfíam de offi- 
cis. Stobaeus quidem ei assentitur, sed "hic veterem 
Stoicorum ordinem sequi noluit (cf.p.262.). Bacchius, "") 
logice omnino praetermissa, in physicis disponendis non 


quidem omnino male Ciceronis libr. I. de Nat. Deor. 


sequitur, sed cum eius rationem non satis perspexerit, de ... 


mundo, de homine, de fato, de providentia aliisque non 
justo loco egit. In ethice cum et ipse a bonorum et 
malorum et indifferentium discrimine profectus. sit, etsi 
ipsam veritatem non tetigerit, propius tamen ad eam 
accessit, quam Lilie; primo enim de bonis et virtute 
disserit, deinde de finibus bonorum, ulimo de indiffe- 


rentibus, quo etiam enimi perturbationes traxit. 





Ge. 4ibr,  Hagedorn Moralia Chrysippea « e rerum naturis 
petita Altorf. 1685. 4. — — 
Joh, Conr. Hagedotn Ethica Chrysippi. | Norimb. 
1715. 8. 
e quibus primam tantum mihi parare potui, quaé ne 
lectione quidem, nedum recensione digna est, mores Chry- 
',sippi opprobriis, quibus fieri potest, adspergens . 
*) De Stoicorum philosophia morali ad Ciceronis libros de. 
officiis, Altonae 1800. 


**) De M. Aurelio Antonino imperatore yliülseophunte eX 
ipsius commentariis Scriptio philol, Lips. 1826. 
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515—318 


JNDICES ,.. c. cs... Big55a 


sebo un 


Cun cuiusvis disciplinae in quacunque aetate 
conditio , iis, quae antea homines in ea praestite- 
runt, praemissis, magis elucescat, priusquam Stói-, 
torum de categoriis sententiam fusius exponam, 
, eui omnino categoriae . originem debeant, quot et 
quae a quaque philosophorum. schola positae sint, 
brevitet praemonendum esse duxi. Categoriarum 
enim nomine primus Aristoteles genera quaedam 
summa jnsignivit;seu simplices notiones, qnae in 
definiendo atque dividendo et ceteris notionibus 
superponi et de iis praedicari (xarmyogtio3a:) .pos- 
sunt. ' Quod. vocabulum cum. ex Stagiritae disci- 
plina in usum: sermonis quotidiani transierit, simili 
vel, eadem significatione ad. alia systemata a me 
adhibitum est. Neque tamen ad categorias in 
certo quodam :systemate constitutas omnino intel- ' 
ligendas eidem, aliorum  systematum parti eas 
conferre sufficit, sed etiam praemittatur necesse 
est, quem i in hoc ipso systemate teneant: locum. 
1 


' - 


B^ 


M E. ; 04 
Doctrinae de. summis "generibus afud 
Graecos historia, 


Satis quidem constat notiones definiendi et 
disponendi rationem, cuius principium versetur in 
' categoriis, ad logicen pertinere, sed quemadmodum 
ila in alis 5ystematis alia fuerit, adhuc non satis 
animadversum -est ; 'quod ut penitus perspiciatur, 
ex diversitate inter varia logices, quae nünc vo- . 
catur, Systemata obtinente dissertationis initium 
capio. | 5 | 

Inventio dialectices, quippe quae primum in 

b dincrendo et disputando versata (fuerit, recte 
Eleatieis vindicatur *). Logice vero seu cogitandi 
ratio, quatenus ab illa discerni potest, a Pytha- 
goreis primum cólebatur sive eodem tempore sive 
prius etiam, quani jsti disserendi arti operam na- 
varunt Eleatici.. Quaecunque enim antea in phi- 
losophia tractata erant, .ea Pythagorei non ampli- : 
ficarunt tantum, sed subtilius étiam investigata no- . 
, visque disciplinis aucta atque cuncta ad eundem 
finem relata communi quodam vinculo colligarunt, 
quod logices nomine dignum est. llla disserendi 
ratio ab Eleaticis tradita est Sophistis, qui ei prae - 
ceteris quidem operam dabant, ita vero in peius 
eam verterunt, ut vera ct falsa, quae eius ope 





*) Buhle hist, ax. log, in nov. comm, Gott. XI. p. 239. 


^ ) , 


, 











-—. 


" ees ue 
discernere deliuissent, miscere viderentur, Oppor- 
tune exstitit Socrates, qti vagam hanc disputandi 
exercitationem cum solida Pythagoreorum distin- 
guendi et componendi ratione ita copulavit, ut 
nova evaserit ars *), quam Plato, dialectices no- 
mine servato, cum ad disputationes adhibuit, tum 
justa disciplinae forma indutam philosophiae fun- 
damentum reddidit **). , Hanc logices dignitatem, 
quam Pythagorei suspicati erant; a Platone cogni- 
tam ,- ab Aristotele rursus neglectam Eristici .seu 
Mezgarici denuo argutiis. obscuraverunt et deforma- 
rnnt, Stoici vero ex magna saltem parte resti- 
tuerunt vel potius justis finibus: circumecripserunt. 
Eristici una cum Aristotele: dialecticen vel logicen, 
quo nomine Aristoteles primus est usus, non fun- 
damentum, sed instrumentum philosophiae puía- 
bant ,' discreparunt vero ab eo, quod ad Sopli- 
starum similitudinem, ' ne quid certi relinquerent, 


.effcere studebant. Peripatetici atque Stoici cum, 


in legice excolenda ceteris praestárent, quomodo 
inter se differant, inprimis est tenendum. Quam 


differentiam Platner ***) béne exposuisse mihi 


; 





*) Schleiermacher über den Werth des Socrates als Pbi- 
losophen, in den Abhanül, d. Berl. Acad. i814 — 15, 


^ 


philos. Classe. p. 5o. . ) 
15 Plato de rep.. VI. P. 511. VIt. pP. 555. seqq. | 


* 


. $**) Lehrbuch der Logik uud Metaphysik. $. 16 — 3X: 


Aphorism. Vol, I. $. 811. Anm. — . Minus recte hanc 
differentiam. exposuerunt. Cicero Top. a. ct Boéthius ad 
h. 1. ed. Bas, p. 700; rectius j quidem, sed mon satis &ccu- 

' ] 1 *. : 


^ 4 


; 20d "4 exeun 7r 
/ 


" quidem videtur, qui Peripatetióem logicen ad solam . 


 Neritatem. formalem, quam nostri vocant, pertinere 

contendit, Stoicam vero praeter haüc amplecti 
etiam realem, Alio modo, siquidem licet nostrum 
' loquendi: usum Yeterum systematibus adaptare, Pe- 
gipatetica analyticen tantum continere. dici potest, 


Stoica, etiam , syntheticen;' haec. praeterea logices 


psycholopicae.cognomine apte insigniri potest. Jam 
per se manifestum .est, opinor, pro tam diversis 
. logices definiendae .rationibus cum ; ceterae eius 


pattes, tum ea, quae categorias tractat J diyersam 


pud indolem oportere. 

. Gum primum homines .a mundi elementis e 
sola materia petitis ad recondiiorem omnium re- 
rum connexum ex sua'ipsorum mente eruendum 
. 86 converterunt, genere quaesiyisse Yidenjur summa, 
.quàe orbned res complecterentur ideoque. earum 
»incnlum. indicarent. Ut Eleaticos praetermittam, 
qui ehs (20:0) summum - et unicum genus ha- 
buerint, tabulae talium notionum principum pri- 
mae: Pythegoreis debentur; qugrum duae de. hac 
fe sententiae diversae quidem inter se, eundem ta- 


men fontem prodentes traduntur ab Aristotele - 


Metaphysicorum, lib. I. c. 5. ed. Brandis p. 26. 
l. 23.  Qalvovres. dij xal o)ro [oi- Hfv9Gy0gti] 


vüv àgi9uÓv voulljoyreg àgy3» slvoi xol wg Viv voi 
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rate Ámmonius in Aiit, Cat. Ven. 1546, 8. pe 4. Joh. 
, Philopon. in Arist, Analyt. pr. init. . 
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5$» Theristius ad h. 1,, Krugio in hist. philos, 5$. 26, 
. Not. i, teste; pro &yaJàv xal xaxor, lekit voug.xol Joià. 


péya. Obra *) uev otv édoslssus indiórye "tei 
TY Aoi, oí de IIv9uyógute: x«l ztógat x«l Tíveg ai 
lyavridots, ánig'jvavro, Secundum priorem, quae 
— hoc loco. Pythagoreis tribuitur, sententiam finitum 
(nenegauévóv) idem est atque inaequale (zepirzó»), 
infinitum (ün«gov) idem atque aequale (Aprtov) 443; 

unum vero coipositum est ex utroque, ut hic sit ^ 
notionum nexus: 


/ à 


biu 
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Posterior sententia e studio illo perverso omnia 
ad numerum decem. referendi profecta serioris 
esse aetatis videtur, praesertim cum Philolàum ***) 
priori assensisse compertum habeamus. Pytha- . 
gorei quidem ipsi in hisce primis generibus prin- 


1 





*) A Krugio 1l. 1. aeque falso haeo. tabula decem notionum 
:Alemaeoni vindicatur atque ipse Pythagoreis adnume- 
ratur, FHecte locum interpretatus est CTennemann hist. 
phil. Vol. I. p. 113, 

**) Hac retjone locum esse interpretandum - cum. posterior 
docet sententia, qua notiones sibi respondentes aliae sub 
ali positae sint, tum plures Aristotelis loci probant: 
Phys. 116, c. 4. . Metaphys. XIII. 6, ed Brandis p. 295. 
atque Syrian. ad h. l. - Itaque TO uiv m&7teg. referen— 
dum est ad rà megerróv, 10 Ó ánew. vero ad zó *e 
doriov. 


**e) Conf. Boeckh Philol, p. 55. Tennem. Vol. I. p. 106. 


a—À 7 — 


. cipia rerum, non notionum sibi invenisse visi sunt; 
nibilo minus, cum res a notionibus nondum diserte 
ditinguerentur, generibus istis constituendis logi- 
cen magnum cepisse incrementum mep jure con- 
tendere possum *). Etenim si philosophiae par- 
titionem postea vulgatam Pythagoreorum systemati 
adaptamus, in hoc quae de numeris docebantur, 
. eundem fere locum tenent; quem apud ceteros lo- 
gice. Numerorum enim, quibus cuncta niti crede- 
bant, principia sunt. haec ipsa summnia genera. 
laque etiamsi ipsi Pythagorei logicen non pro 
peculiari philosophiae parto habuerunt, quod : neque 
.Eleatjci fécerunt, ea tamen illorum etiam ope 
magnos progressus fecisse mihi quidem videtur. . 

Priorem rerum distingaendarum rationem ab 
Aristotele aliisque Pythagoricae disciplinae vindi- 
. catam a Platone: dialecticae principium | redditam 
esse contendi, Si quis enim Philebi initium per- 
legerit, rerum divisionem ibi propositam a Pytha- 
goreis depromptam esse dubitare non poterit; 
quamquam eandem a Platone paullulum confor- 
matam atque excultam non minus reperiet; quod 


! 





*) Pythagorei a Buhlio hist. log. p. 2356. logice emmimo 
abstinuisse dicuntur, quod quidem minus verum esse .. 
videtur, si logice ad Aristotelis mentem quam. arctissimis 
finibus oircumscribitur, nedum si, quod cuiuslibet disci- 
plinae historiam scribenti faciendum est, quam latissimos 


fnes ei constituimus, Quare de initiis logices e sola '' 


Eleaticorum schola deducendis quam longissime. a «— 
sententia mihi discedendum «est, 





— & 


! 
sí 


quamyis Plato dpse hoc loco nbn prófesms. sit; 


cum res ipsa doceat, tum primo Metaphysicorum 


' libró Aristotelico credendum est, ubi Pythagoreo- 


rum et Eleaticorum, qui Italicorum nomine com- 


rehenduntür, disciplinis expositis, de Platone haec 
proferuntur: (ed. Brandis p.20.) Meró -08 vàg ^ 


donuévag quiocoglag 1 IDrwvog émeyfvera mQuy- 


purtía, TÓÀ uiv mzoAÀà. rovro:c dxolovOoUcoa, và dé 


M 


xai i0ix .zaüpÀ T] vüv "TraAuixdv. €xbvgae. qiAocoglay. 


A Pythagoreis Plato eo maxime discessit, quod 
'numeros seu mathematica, secundum illos a rebus 
'non diversa, ab iis distincta cogitatis annumeravit.- 


Tria enim. rerum principia statuisse dicitur, unum, 


magnum et parvum, illud prius idearum causam, . 
haec posteriora duo, infiniti nomine comprehensa, 


numerorum elementa eademque idearum materiam 


habens, qua indutae sensus ferientia procreent, ipsis. 
ut cogitatis opposita *).  Ideae, in quibus cuncta - 


haec elementa repéfiüntur, a notionibus, cum sin- 
gula principia tum horum partes tum éx iis com-^ 
posita exprimentibus, distinguuntur. ^ Genera ta- 


men notionum Platoni ab idearum principiis non 


valde diversa : 'esse visa sunt ; notiones enim aut 


ad numeros pertinent aut ad. unum; si ad numeros, 








* 


1?) Locum Aristotelis, ex quo haec deprompta sunt, fasius 
illustravit Fr. À. Tréndelenburg in. libello de Platonis 
' Jdeis et Nurneris scripto Lips. 1826, qui ceterWm saga- 
cissimus in Philebi loco Aristotelis vcrbis - SOAptindo 
mihi quidem non satisfecit. ' 


* 


Li 
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aut infinitum (eipov). aut. finem. (£oac); desi$- 


nant, quorum illud ex magno ct parvo constare, 
videtur,. ad materiam respiciens, hic ad unitatem 


relatus - numeris máxime proprius est; sin ad 


unum pertinent, aut essentiam (odoíuy), quae ad. 


" numeros respiciens ideas continet, aut eius causam 
(airíav) indicant; quae omnia definitionibus prae- 
missis Pliil. p. 27 C. hoc modo summatint repetit: 
llo?ro» uiv volyóy ntgov Aéjo, Órórsgov Óé nés, 


Uu 3x vocc volrov juxtiy xol yeyevnuéviw otoíay . 


wj» Ó? rác ulÉeog air(av xal yevéatug veráorgv Aéjov. 


ápo uy) qAgumeAolgv  üv: vt ; Infinita esse dicuntur . 


p. 25. C. ónóow vüjc xà uüAMÓvrs xol jivov Ótyoud- 


»yc vtOtiuéva. elg Ev gvoíoc, cui defiuitioni prae- | 


missa sunt haec exempla:  £zoóregov ygóreQov, 
zÀéóy Üharrov, Sürrov fgaó)vrtpov, uuitov Gcuixoó- 


v:pov. Finis^deinde definitur, 0zóoz vor; nova. 


zpóc &ÀAgÀo rÓvavrlo diagópoc éxovva s ojuperQa ód 
xal oóugova v9ciad: &gi9 uv ánsgyáLeras , exemplo 
igor et ÓuxAaolov illustratus, Essentiae ex utroqué 
commixtae exempla proferuntür sanitas, musiea, 


tempora ànni et tempestates, e qaibus p. 26. A. 
musica hoc modo illustratur: "Ev 02 0&8 xol fag? ^ 


. L U. as 3 . * e 
xui rays xol fjguóst, &nztíporg ovow, &Q ovX ovt 


iyywvouév vuvtà Gua mépac, vt Óntigyácuro xul 
povauniy EínnoguYy veletraTE EvvtOTQOGTO; Quar- 
km causae" genus omnihus prioribus commune, ab 
omnibus /'tamen diversum; ita definitur p. 27. B. 
Tó óà 05 mávva vobro -Órutovoyobv Aéyapuey TÉrag-. 


Tf 





s 
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vov, vjv alilav, dg ixavdg frepov Psp» OtónAc- 
uévo» ; Quae notionum diversitas e rerum principiis. 


deducta, si quis accurate attendit, etiam apud Ari- 
stotelem dePlatone disserentem detegi potest, Me- 
.taph. ed. Brand. p. 2i. l. 25. seqq. Quam de 
principiis doctrinam a Platone dialecticae vindica- 
tam-esse cum Aristoteles confirmat in Metaph, 
p.21 1 35. xo) 5 rüv elüdv cayo ÓiÀ Tv. iv 
«oig Aóyoug iyéyero Gxéyuv, oi jg mpórtQot ÓtaAex- 


TixEG 0U petelyov* tum Plato ipse profitetur . in 


Republ. p. 555. summa genera nou partem tantum 
dialéctices, sed fundamentum judicans. 
Aristoteles, qui tam in singulis partibus quam 
in toto systemate minus certum quendam priorum 
philosophorum secutus est, quam quascunque re- 
perit notiones et opiniones, crisi nuüc primo iu- 
stituta, aut omnino rejecit aui sibi assumptas'nova 
ratione composuit , aliis quidem locis alia summa 
genera protulit, in *logice vero ubique decem ista, 
quae categoriarum nomine nota sunt, proposuit. 
Quae tamen non eandem ac Platonica habent dig- 
nitatem.  Logice enim ab Aristotele arctius cir- 
cumscripta de principiis neque cognitionis neque 
rerum quidquam disputat, sed, experientia, quae 
vocatur, pro unico cognitionis fonte habita, in va- 
ris tentum notionum conjungendarum rationibus 
— versatur. Quatenus vero ad recte judicandum et 
concludendum magni est momenti, quam rem vel 


a qua parte rem significemus, Aristoteli etiam in 





— 11 — I 
logice notionunt genera tractanda fuerunt *), quod 
factum est in singulari libello a penegue Peripa- 
teticorum -Karsyogíc inscripto atque in iari 
lib. I. c. 9. ed. Pac. In priore libro (ed. Pac. c. 4. 
'ed. Lewald. Heidelberg, 1824 c. 2. $. 6.) decem 


categoriae hoc modo recensentur: Tv xarà uyóc- 


pía» ovunoxjv Aeyouévay * fxaarov, [vot ovolay aq. 


pairs 7] 000» 7 nov 1j npóg Ti 7] 10D 7] moté 7] 
xeaut 7] tyey 1j moiiy 7] znácyev.  Notionum igitur 


non in verborum comprehensione i. e. in judiciis et: 
conclusionibus, sed per se spectatarum haec sunt. 


genera. Quatuor deinde primis earum fusius ex- 


positis annectitur disputatio de aliis quinque notio- | 


num rationibus , porpracoicéentornm nomine 
insignitis, quae : &vruaxeleyov, ngóregov, Guo, xiyroic, 
jyuy vocantur, Praeter haec, quae ad praedica- 
menta dispertienda adhibentur, ad eadem, quan- 
quam alia -ratüone relatae exhibentur hae notiones 


inter se cohaerentes: 79 ,ovpuffefnxóg, 10 yévog, và 


10:0v, Ó ópiuóc , de quibus.in Topicis l. l.. haec 


- 


proferuntur: ró ovuffefrxóc xoi TÓ yévog xoi idiov xol — 


Opicuüc iv uui vovrOY TÜY xerQyoguür fors qua- 


rum notionum cum categoriis connexum Porphy- - 
rius in Isagoge ad Categorias fusius exponit. Ipsae 


categoriae cohaerent quidem inter se, neque tamen, 
" quemadmodum apud Platonem, ut aliae aliis subii- 


ciantur, sed ita ut omnes ad subjectum (ónoxtípe-.. 





*) Aristot. Metaph. .1V. 7. Casaub. P. 97. Brand. 
E ] tg 


 Vnoxtudlvuy TüY ztQUtOY ' 098v Aéyerau 5j 
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teles c. 5. $. 5. ed. Lew., zà üAAa mávro firi xu 
5 à Ónoxé- 
wéveie . od roic . eov ubi zgóves ooo: singulas res 
seu individua significant, de quibüs,.si subjecti 


vice fungüntnr, cetefae categoriae praedicantur ant 


in quibus reperiuntur;*e. g; si' quis. dicit: hic 


homo est animal de homine aliquid praedicatur ; 
color. vero hominis in ipso reperitur. Si jam ori- 
ginem quaerimus categoriarum ab. Aristotele pro- 


!.  positarum, rursus ad Pythagoreos relegamur, quos,. 


licet: eas non eodem modo constituerint, ad eas 
tamen ita eonstituendas Aristoteli viam praemu- 


yov) vario modo referantur: cte, inquit Aristó- ' 


nivisse;. jpse nümerus suspicari jubet. Etenim ut 
omittam, vix dubitari posse, quin Pythagorei prae-- 


ter decem illas notiones sibi oppositas eiiam alias 


eiusmodi easque exquisitiores ad. decem nume- 


rum composuerint, cum .istis ipsis, quas supra 
attuli, ad. fontem Aristotelicae eategoriae - aperte 
cohaerent. Essentíae enim notio, quam Aristoteles 
in eapite posuit, a Platone jam e conjunctione 


. finiti et infiniti, quippe quae primum teneant locum, 


deducta est. Aequale (&griov) et inaequale, (zeprz- 
Tó») , quae. Pythagorei pro numerorum principiis 
habentes in secundo loce: posuerunt, ab Aristotele, 
ordine servato, in quantitatis .notionem (760v ) 
conjuncta sunt. Qua ratione ex unó (£v) et mul- 
ütudine (zÀj9&) quale: (zo(óv) ortum sit, primo 
quidem intuitu minus liquet, sed cum apud Py(ha- 


—- 
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-goreos eadem a, ngmeris separata variétatem indi- 
rare videantur, iis origiuem debere potest etiam 
qualitas, quae apud Aristotelem eundem atque ista 
apnd illos, tertium locum tenét. Dextri et sinistri 
notionihus arctioribus universaliorem relationis. no- 
tionem (zc, 7:) substituit, illas pro exemplo re- 
ünens. Ceterae Pythagoreorum categoriae tam arotis - 
finibus circumpscriptae sunt, ut ad priores relatae 
evahescant, exceptis motus (xivoupéyov) et quie- 
tis (4p&uodvróc) noüonibus; quae cum fortasse 
neque omnia, ..quae ,a , nobis animadverti oportet, 
amplecti visae sint, ab Aristotele, si non jam a 
Pythagoreo quodam; in plures dissolutae sunt; 
jn motu enim discerni possunt causa et effectus 
seu facere (zroueiv) et' fieri, vel pati (áo ), 
in quiete vero habere (£xu») et haberi vel situm 
esse Cxeiodau); cum denique omnes absque loco et 
tempore 'esse non possint, in catbgoriarum nu- 
merum accipienda erant ubi (zov) et quando 


-* 


( zoz£). 
: Si alium etiam categoriarum ordinem. et con- 
nexum statuisset. Áristoteles atque quem supra Sig-- 
nificavi, ipse.certe alicubi indicasset; quod cum : 
nusquam factum sit, si quis postea eas alio modo 
colligare conatus est, hoc ab illius sententia alie- 
. num *est " Etenim, cum quo consilio de cate- 


J 





*») Contraria, sententiam amplexus est Lewald L 1. Argum. 
$: 5, p. XVIL ? 


U 2o-a- 


L] 


goriis libellus éompositus sit, non | praemoneatur, - 


(seu quod Aristoteli imperfectus exciderit seu quod 
a discipalo minus diligenter calamo exceptus sit) 
interpretum, qtüos nactus est multos, sententias 


inter se'diversissimas peperit, quarum plurimas. 


Siiplicius . in introductione in commentarios de 


"hoc libro $. 16. f. a2 B. — 25 A. ed. Bas. 


enumeret. Inter Peripatetices eandem rem. fusius 
retractaverunt Árchytas,: Aristo, Eudorus et Án- 
dronicus; in Aristotelis librum commentati sunt 
mult et ab ipso Aristotele et inter se valde dis- 
sentientes, iique partim e disciplina Peripatetica 
profecti, parüim e Platonis schola, alii denique 
utramque commiscentes, quos enumerare longum 

est^). Neque tamen. omnino praetermittere pos- 
.sum Archytae sententiam ceteris subtilitate et per- 
,Spicuitate longe praestantem; praesertim cum 
prisco illi 'Archytae Pythagoreo adscripta non re- 
centioribus tantum, sed et ipsis veteribus multas 
turbas fecerit. Exstant enim duo Archytae. cuits- 
dam libri: góuevon. óéxo, Aóyot. xaSoAxol cum 
epist. Camerarii Lips. 4564. 8. et z:gl "ro? mav- 
Tóc gécioc Venet. 1571. 4. quorum librorum prior 
posterioris partem efficere videtur **); uterque enim 





*) Conf. Sinplice. comm. in Arist, Categ. ud. Basil, f. 1. 
et 41. ; 
**) Lewald praef. in Categ. Arist. p. XII. — 
Buhle histor. log. p. 257. — : 
Krug Gesch, d. alt. Philos. $. 56. N. b. — 


* 





PLI A 
Aristotelis categorias eYhibet nova ratione expli- 
catas et conglutinates, cuius principia hisce verbis 
continentur: T6 0» 7 iv» vxoxuuévo P)» 5 oix dy 
vaoxttpAfvqot xol vÓ uv osx dv vomoxtpévo moist vüy 
oteíay" vó Ó8 i» vnoxtüévo 7 x«9' tavtó Jeugtirat 
7 o9 xaJ! £avró: xul zÓ uév o) xaJ tavrà mou rà 
ngóc Tr — 0 JB xa9? favrà 7| uegworóy. iri xod 
aoi vw zo0gcórgta, 7] Appi oTov xal zoe? vv 7t00- 
Tyt&. — — Oi 0? Aomol Àóyoi $E à&zn0 vg cTobruv 
usto yLyvovra* & yào otola 75 nocórzci piyyvvuéva 
5 iv 1óz« ópátou xol vÓ» oU mo) Aóyov moet 3] 
dv ypóxad xui TÓv toU Nori üzortAet AÓyovy" vj 06 moó- 
vre quorvvutva 7 iréoyciun &yet. xal. Qvi 0. model 
5 náJoc xui zout TÓ nácyur Toig 0? mpóg Ti ov»- 
roégovoa 3j i» UA tiO9erai xol sÓ xdo9ui Adyera: Y 
negrz(O'erot évépur. xal v0 Éyeiy iycl. , Quae si in tabu- 
lae formam rediguntur, hunc conspectum praebent : 


- / 
. 70 üv ! 
£ 3 ) c . 7 kh) c » 
otx iy vzoxautvo "2 éy vnoxtiuévq 
ovato ' 
€ , € 
oU xaJ' £QvtÓ ^^ xu tavtó 
- [4 
: / 4006 TL (Co —— 
. | . . éuégigrov — ueguotóv. 
b m d 
zoórmc  ' 7t000t15c 
47 sau ansa n 
ly &AÀc zeli éréoo 
iv GÀÀq negl érfoq 
, xtilod'at £ZELV 
-- , n 7 
7:490 &yégy LU 
7LUGYELV - 7ztOL&Íy 


M MM ^ 

— a n RR 
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| €y TOT &y yoovo 
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Quisquis opus illud composuerit, disciplinam 
Pythagoricam cum  Aristotelica: copulare animum' 


induxisáe videtur; etenim non a Pythagoreo illo 
. celeberrimo Archyta id profectum esse jam 'Phe- 
mistius vidit; quanquam, num falsarius aliquis 
claro nomine operi suo auctoritatem addere volue- 
rit, an Peripateticus quidam eiusdam nominis illud 


composuerit, jam discerni nón potest. Posteriorem - 


sententiam. amplexum esse Themistium, Boethius 


tradidit ad, Árist. Cat. ed. Bas. p. 114. & Archi- 
tes*) etiam duos composuit libros, quos x«9óAov ' 


Aóyovg' inscripsit, quorum in primo haec decem 
praedicamenta disposuit. Unde posteriores qui- 
dam mon esse Aristotelem huius divisionis inven- 


| torem suspicati sunt, quod Pythagoricus vir con- P 


scripsisset; in qua sententia Jamblichus philoso- 
;phus est non ignobilis, cui non consentit The- 
mistüus neque concedit, fuisse Architem, qui Py- 
thagoricus Tarentinusque esset, quique cum Pla- 
tone aliquantulum vixisset, sed Peripateticum ali- 


quem Architem, qui novo operi auctoritatem ve- 


tustate nominis conderet.^ Licet igitur multo post 


Aristotelem libri isti sin compositi, hoc nihilo ' 


minus iis affirmatur, aliquid similitudinis inter- 
cedere inter Aristotelis et Pythagoreorum de sum- 
mis generibus doctrinas. 





*j Ita nomen scriptum est a Boethio, 


- 
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Quotquot in hane disquisitionem incubuerunt, 
aliquid mutasse videntur, sed in ipsa Peripatetico- 
rum. secta vix tantae dissensiones ortae essent, nisi 
aliae philosophorum. scholae aliquid contra attu- 
lisent, quod Aristotelis divisionem infringeret; id 
quod praecipue factum est per.Stoicos, quibus ad- 
scribitur summorum generum tabula ceteris multo 
simplicior et subtilior;, quam fusius explicandam 
suscepi. Ut disquisitio de primis eius auctoribus 
. recte institui possit, hoc jam loco praemonendum 
est, quatuor ab iis constitutas: esse, simplices no- 
tiones:  vnoxtluevoy (sübstratum ), zoi (quale), 
zGc &xov (aliquo modo se habens), zoóc ví. zwg 
Zyov (aliquo modo ad aliquid relatum). Stoico- 
rum disciplina vix condita, plures inter eos par- 
tes exstiterunt, quarum duae ceteris excellebant, 
alteri enim logicen, alteri ethicen magis elabora- 
bant, Artis logicae fusius ad Zenonis principia 
tractandae auctor fuit Chrysippus *), quem qui se- 
qnebantur, postea Chrysippeorum cognomine se- 
gregatiy a éeteris Stoicis impugnabantur.**). Chry- 
sippo , opinor , accuratior quoque categoriarum 
adumbratio debetur, quippe quae cum toti eius 
 Systemati, tum maxime logicae fundamento fuerit. 
Nihilo minus Zenonem jam. in hanc logices par- 


* 
Ld 





*) Diog. Laert, VII. 84. dos s 
**) Galen. de Plat. et Hippocr. decret. Vol. V. ed. K. 
Arrian, ad Epict. I. 4. 6. III. r 13. 


2 
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tem incubuisse pro certo habemus, imo. eam a 


prioribus philosophis acceptam sibi assumpsisse,. 


veri non est dissimile." Zeno enim et Chrysippus 
de aliis rebus inter se dissentientes eo: conveniunt, 
quod definitiones ad eadem summa 'genera seu ca- 
"tegorias referunt *); quod vix fieri potuisset , . si 


summorum generum systema Chrysippo acceptum . 
.mon jam a Zenone esset compositum vel probatum. - 


Praeterea Aristo **), qui Zenonis doctrina immu- 
ta$se dicitur, eo maxime a: praeceptore discessit, 
qüod virtutem ad aliud. notionum genüs referens 
ethices principium pervertit. "Leno praeterea cum 
logices vim ab Aristotele fractam primus resti- 
tueret eiusque fundamentum novaret, hanc partem 
praetermittere minime potuit. -Át Zenonem, cum 
partes philosophiae magis nova retione composue- 
.rit, quam excogitaverit, tantae subtilitatis inven- 
torem esse, vix est credibile! Quod si quis oppo- 
nit, quaerendum est, a quonam Zeno logicen de- 
prompserit In ethicis eum maxime, Cynicos , in 


physicis Héraclitum inprimis sécutum esse, satis. 


constat; cuius vero logicen adoptaverit, non l1i- 





1 


*) Definitionum de iisdem rebus ab utroque propositarum 
exempla praebet Plutarchys de Stoic. repugn. 

M "Chrysippus, ut Zeno, virtutem esse qualitatem contendit ; 
Aristo vero eam annurherat iis, quae aliquo, modo ad 
aliquid relata sunt. Diog. Laert. VII. 16:. Galen. de 
Plat. et Hippocr. decret., VIT, c. 1. ed. Kuhn. "Vol. V. 
p. 989. Plut. de Sgoic. repugn. c. 7. 


ZA 
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quere, confitendum est, (qui enim' huius materidm 
ei.suppeditarunt, eos valde impugnavit, Aristote- 
lem dico atque Megaricos,) nisi forte categoriarum 
historia rei aliquid. lucis impertitur. Veteres qui- 
dem, quantum equidem, scio, nihil de hac re tra- 
diderunt, sed Marsilius Ficinüs, homo perdoctus 
idemque antiquitatis monumentis instructus, quae 
partim post ipsum perdita sunt, aut nondum edita 
aut denique non obvia in :nostris regionibus *), 
easdem categorias Cynicis tribuit. Quae enim 
Ploünus in Enneadibus contra quatuor illas 'cate- 
Zorias a Simplicio Stoicis vindicatas libro primo . 
Enneadis sextae disputat, iis, nullo teste laudato, 
Ficinus praemonet: **Non sunt ponenda praedi- 
camenta quatuor.sub uno genere, quemadmo- 
dum plerique Stoicorum Cynicorumque po- 
suerunt.". Pauüciora Cynicorum fragmenta nobis: 
servata sunt, quam ex quibus dijudicari possit, 
num huic quoque disquisitioni operam dederint ; 
atque, si dederunt,. num ipsi hanc cátegoriarum 
rationem excogitaverint, an aliis etiam debuerint. 
Quod Cynici logicen&tam parvi fecerunt, ut eam 
ne pro perte quidem philosophiae haberent, contra 
afferri non potest; neque enim parvam ab illis e1- 
operam esse navatam, edocemur librorum ab ÀAn-. 
üsthene scriptorum. indice, quem Diogenes Laértius 
servavit ( VL 15). Quae cum ita sint, ad liqui- 





?) Dexippi dico ét Porphyr commieütaríos in. Árist. . Cep. 
| 9 * 


, 





—900— — 
dum quidem res perduci nequit; Marsilii enim 
Ficini auctoritas satisfaceré nobis.non potest; sed 
cum, Zeno simili ratione ac Cynici logicen ad 
 ethicen retulerit, ab iisdem etíam logices principia 
deprompta esse, non est;incredibile. Praeterea 
Antisthenes de qualitate quaesivisse diserte tradi- 
tur apud Simplic. f. 54. Z. Kal vóv gu» Vmnmov 
ópüv OuoAoytt IvriuoO Éyrc, vryv dé innórgro us? óods. 
Quo quidem ex loco .simul discimus, consensionem 
Stoicorum et Cynicorum, si qua fuerit, non ad 
omnia singula pertinuisse ; qualitates enim a Stoi- 
cis" corpora creditas Antisthenes omnino esse 
negavit, qualia tantum et esse et corporalia 
esse concedens. Qua in re minus a Platone. re- 
cessit, quam Stoici, quorum de categoriis doctrina 
ceterum. e Platonica etiam disciplina deducenda | 
est. Platonis enim inter essentiam et causam op- 
positio etiam apud Stoicos reperitur, eiusdemque 
ideae in Stoicis qualitatibus agnosci possunt. Quae 
vero cognatio Stoicis est cum Platone, ea etiam 
Cynici cum iis. conjuncti sunt; quod hoc loco lon- 
gius persequi non possumus. Hoc tantum addo, 
Zenonem Xenocrati et Pelemoni non minus operae 
dedisse, quam Crateti Cynico. Cynicorum igitur 
dividendi rationi Platonicam  admiscuisse videtur 
Zeno. Cicero denique Antisthenem Stoicae sectae 
auctorem nominat (de orat. III. 1 35): 
Jam ad Chrysippum redeo, quem prae ceteris 
categorias. tractasse .contendi. Qui cum . Stoam 


- 
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fulcire dictus sit, hisce simplicibus notionibus, 


quasi firmioribus vinculis, totum systema colligasse 
vd ei, columnas supposuisse zeihi quidem vide- 
tu. — Etenim cum non logicen tantum prioribus. 
fusius et subtilius exponeret, sed definitiones 
maxime et emendaret et melius fundaret: harum 
fandamenta reconditius perscrutafus sjt et, si qua 
laberentur, omui qua posset diligentia restituerit, 
eaque firmiora reddiderit necesse est; quod quidem 
factum esse, eo probatur, quod eum in omnibus 
philesophiae partibus, quarum fragwmenta tantum 
supersunt, restant vestigia, in quibus vincula ista 
atque firmamenta systematis agnoscantur, tum phu- 


. ium librorum ab eo-de definiendo et dividendo 
scriptorum .inscriptiones adhuc leguntur *), tum 


ipse.denique eorum, qui nominatim. hanc rem 
wáctasse dicuntur, ad tempus. primus est. Ple- 
rumque Stoici communi- nomine citantur atque si 
quis praeter Chrysippuni nominatim adducitur, de 
categoriarum. indole a ceterorum sententia deces- 
sisse videtur. Cuius generis 'a .Simplicio afferün- 
tur Antipater, Athenodorus , Cornutus atque 
Achaicus. Antipater **) in hac parte loquendi 
usum mutasse traditur, antea jam ab Academicis 
immutatum. Inter Chrysippum et Antipatrum : 
cum nemo. intercedát. praeter Dionysium. Baby- 





*) In eius librorum indice, quem saepius astuli. . : 
**) Simplic. 1. 1. fol. .54, I. et /f. | : P s 


Y 
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. 


| jos *)2. Chrysippi discipulum, Antipatri ma- 
gistrum, rixae illius temporis vehementissimae inter 
Stoicos et Academicos, jam a' Chrysippi aetate 
inde repetendae, etiam ad categorias pertinuerint 
oportet. — Athenodorus **) Stoicus, qui contra 
Aristotelem de categoriis scripsit, Fabricio in ca- 
talogo Stoicorum Cordylio iste, qui eum Catone 
vixit, fuisse videtur. Cornulum ***) puto Annaeum 
esse illum, qui Neronis aetate Chrysippum imita- 
tus ést; quamquam in libro de categoriis ,contra 
Aristotelem et: Athenodorum scripto a Chrysippo 
- de multis rebus dissensit, siquidem recte contendo, 
. quae in universum Stoicis tribuuntur, ea ad Chry- - 
sippum esse referenda.  Athenodorus et Cornutus 

eo inter se: convenerunt eodemque a ceterorum 

Stoicorum sententia discesserunt Eee), quod in, 

categoriis non cogitationum , sed vocabulorum -di- 

visionem quaerentes, iis multa grammatica intru- 

serunt. Achaicus ]-) denique, quem non diversum 

esse suspicor ab illo, cuius ethice a Diogene lau- 

datur Jj), ceteris recentior, ad Aristotelis senten- 

tiam rediisse videtur. Ceterum si qüis quaerit, 

- 


1; 2) Aldobrand, ad Diog. Lair. VII. 39. 
' Ernesti. Cl. s. b. v. 
**) Simplic. fol. 5, a. 15. b. et alibi. 
***) Idem. f. 15. 4. 
****) Idem. f. 5. 4. 
q) Idem. f£. 41. 51. 25 
, t) Lib. VIL. 95. et interpr. ad h, 1. 
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quinam Stoicorum auctoritatem Qhrysippi n minus 
reliquerint, mihi quidem Antipater, Archidemus, 
Zeno 'larsensis, Apollodorus atque Hiodysns Ba- 
bylonius tales *) esse videntur. 


.* - 


. 


Hu 


In quanam logices parte Chrysippus 'doctrinam 
de summis generibus tractaverit. 


Si jam quaerimus, quem locum Stoici huic 
disquisitioni a$signaverint, antea ipsam lógices 
partitionem, quae a nemine adhuc satis extricata 
est, inquiramus oportet. Inter varias Stoicorum, 
logices disponemdae rationes sola Chrysippi dispo- 
sitio in integrum restitui potest, de quo, ne longius 


a proposito seducar, quam paucissimis absolvam.. 


Chrysippus maxima cum. subtilitate in rebus par- 
tiendis et ordinandis occupatus trium illarum phi- 
losophiae sectionum partes cum generales tum 
speciales **), ut ita dicam, constituit easque aliter 
ad discentium usum, aliter ad systematis rationem 
ordinavit **. Qui, librorüm Chrysippeorum in- 
dicem apud "Diogenem Laértium exstantem. ex 
Chrysippi mente in ordinem redegit, eam secutus 
est seriem, quam discipulis primo. philosophiam 





. *) Hi-saepius eiusdem sententiae fuisse dicuntur, 
**) Diog. Laért. VII. 84. 
***) Plutarch, de Stoic. repugn. ed. Wyttenb. c. 9. 


A 
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aggredientibus ipse praescripsit. - Cai x) T: inest 
logices dispositio si comparatur cum logices epi- : 
tome per Dioclem Magnetem facta apud eundem 
Diogenem servata, uterque Chrysippi ordo erui 
potest. Diocles enim Magnes hasce pertes aperte 
| distinguit: J 

(3. zegl xavóvov xal xpitqolu g. "NS 54. 

9. 7tegl guriic $..55 — 59. : "d 

5. -ztepl € üga xal yevv xol dlódv S. 60—62. 

4. ntgl zoayuázov S. 63. — 5. | 

5. n:ol ovAAoyicu Ov xol cogiuárgy S. 76 — 83, 

Quarum partium non prima solum, fere. pro 

introductione habita, ceteris, dialectices nomine 
- conjunctis, opponitur, sed ceterarum etiam secunda 
et tertia nomine zl Quví; latiore sensu, quarta 
et quinta inscriptione zl zoeyuóro» in univér- | 
saliores partes connectuntur. Quae disponendi 
ratio tota his verbis asd Chrysippum refertur 
(8. 62.5: Oiaexrux) Teyxáver (og 0 Xovoinzóg qoc) 
"tol onualvoyra xol cnucivóutvo" iy uev. oby v? nepl 





! 


» In fine libri septimi deris hic index, .ex quo disputo, 
quasi integer et in pristinum ordinem restitutus sit. 
, Etenim non tantum dimidium eius interiit, sed ultima 
etiam folia unius codicis istius, cx quo omnes nostri 
libri manuscripti fluxerint necesse est, hoc loco male 
conglutinata esse videntur. Quae enim a vocibus regi 
ouoíev inde $&. 199. usque ad voces megl tjv Qnroeixüv 
$- 203. leguntur, ante $. 189. inserenda sunt, ubi prze- 


terea. unum folium in codice, ceterorum fonte, defuisse 
suspicor. | 


/ D 
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guvijc S4mpla; voiw)ra Afyeror roig Zrwixotg dy dà 
TU sp) rw ngayuérov xal oguorvouévov etc. — Ex 
quo loco hic efficitur logices conspectus: 


Ayo] 
—ÓUUEUD R, 
1. mel xavóyov xal xgumpoluv. — — '  OinAexruxrj 
ztgl onaonóvrov — mgl onuacoptvor 
2. nep). guvac. m (0& zepl mgayp. 
3. mepl Ogu x. y. 5. z&pl ovÀÀoy. x. e. 


'"Rhetorice, quae alias cum dialectice logicen 
explevisse dicitur, secundum Chrysippum non pe- 
culiarem logices partem effecisse videtur *). Eaedem, 
partes subdivisae, quae hic proferuntur, in indice, 
etsi alio ordine, reperiuntur; quae singulae, quam- 
quam ne lisdem quidem nominibus in utroque 
loco insignitae, ex iis tamen, quae continent, facile 
inter se comparari possunt. Ne longus sim, cui- 
que indicis parti partem ex psu responden- 
tem adscribam: 


1, ÀoyixoU xómzov Oéctc, 3. zegl. 0pguw xol, yevü 
Aoyixà xal vüv ToU gu- xai eldcw. 
| Aocógov oxsuuárav. 





*) Nisi nomen rhetorices ipsum loeum zr. xavóv». x. xqut. 
indicavit, quod suspiceris e Seneca ep. 89. ' 
v 


zs 196. ues 
2. Aoyuxo? róztOv zepl rGv 1. mgl xavóvov xoi &gu- 
. xotv&y Aóyov xarà rüg | — v9olav.- | 

dx vobrwY Ovwwroué- "ELLO 


*vac' Téyvug . xuà . ápe- 
, 16e.) | | 
3. Aoyixoo Tónov ztQb và — 4. negl mouyuáTaY. . 

— mpóyuorR. E MEE E». 

4. -AoyixoU vÓzov 7tgl Tüg 2. mepl quic. | 
WMEnc xal'Tüv xaT aU- . | 
TÓg dÓyov.  ' P 
5. Aojuxo?  vózov  7tpüc 5. zttgl OvAAoywpoOY xoi 


q0?c Aóyovc xol: vo)c cogiGuásQY. 


zQó7tove. | 

Itaque.cuiusque partis indoles duplici ratione 
' cognosci potest cum..e Dioclis epitome, tum e 
librorum inscriptionibus, quas index enumerat. 
Cum, ad systematis rationem in terlia parte, quae - 
inscripta est'zepl 0gww xol ycvüv xol dà», Diocles 
summórum generum descriptionem et exempla 
proferat, in primaque indicis parte illi respondente 
libri enumerentur, in quibus de, hac re disputatum 
est, quem in logice locum tenuérint categóriae 
apud Stoicos, satis manifestum esse videtur. Atta- 
: men ut huius partis cum cetéris connexus penitus 





* Tta hanc inseriptionem emendavi, in libris enim legitur 
H9S9:xoU 4070; .sed libri sub .ea. enumerati logici sunt, 
atque JfOIIKOY facile cum HOIKOY commutari 
potuit. - j ! 











perspiciatur, quomodo illi ad. categorias consli- 
tuendas pervenerint, breviter saltem exponendum 
ec, Nulla logices fusior exstat explicatio ab ipsis 
.Stoicis profecta. Quae enim de ea apud Dioge- 
nem traduntur, non ex ipso ullius Stoici libro, sed 
ex introductionis seu epitomes epitome eaque ne 
integra quidem excerpta sunt. Itaque ut vera lo^. — 
gices Stoicae imago, quantüri. e fragmentis com- 
poni potest, nobis ob oculos ponatur, quaecunque 
apud varios scriptores passim reperiuntur, colli- 
genda et àd epitomes illius ordinem redigenda 
sunt; id. quod saepius quidem tentatum , nunquam 
Yero omnibus, quae servata sunt, in auxilium vo- 
catis 'subtilique. jndicio adhibito, perfectum est. 
Hic primas duxisse lineas sufficit, ita ut cohaeren- 
tiae magis ratio habeatur, quam amplitudinis. 
Locos ergo eoi xavóvom xui xgirgolay , mpl govic 
et zzgl 000v xai yevÀv xoà tlÓó» percurrens, in 
lis tantum, quae a recentioribus aut omnino prae- 
termissa sunt, aut falso composita, aut non satis 
explicata, paullo diutius commorabor. 

Primus lócus, si systematis rationem habernus, 
'docet, quo modo. animus ad percipiendumx et co- 
gitandum conformetur, sibi rerum notiones paret 
earumque veritatem persuadeat. Rerum ( *vyxavóv- 
toy) *) imagines (alo9505c) a sensibus ( «lo9zcg- 





*) Sext. Emp. ed; Fabr. adv. Math. VIIL. 11. Pyrrh. Hyp. 
Uu. C. 7* Joh. Philop. in Anal. pr. Ven; 1556 C. 60. 


Y 
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oloic) *) traduntur animo (vvyn) vel eius part 
principali (zysuovmQ) seu ratióni, (Aóypg) **) 


Sensuum acto (quae et ipsa ai950:6 'Vocatur) 


.. excitat rationis actionem, quae mens (tavola ) 0 


appellatur. Mens enim rerum imagines compre- 
hensione (xezoMjya) comprobatas .rationi impri- 
mit, cui impressae jam visionum. ( gevcagidv ) ****y 
nomine gaudent. Si eiusdem rei visio saepius re- 
petitur, notitia (ivvoía, Begriff) exsistit, quae, de 
rebus in natura obviis concepta, anticipatio 
(zeóAyyig) nominatur j). taque notitia: ideoque 


etiam anticipatio de rebus tantum, sensui obviis, 


concipitur. Latius patet notio (Chvónua) Tl) a 
mente efficta non de rebus tantum, quae sensibus 
cerni possunt, sed de variis etiam earum rationi- 
bus; quae quidem, quatenus Diis cum hominibus 
communis est, imaginationis ( govrásueroc) TD 
nomine significatur. Etenim cum duplex sit vi- 


- sionum .-£enus, . sensibilium (aleJwruxdi») et non 


sensibilium FEL), quarum, illae ad res sensibus 


 subjectas expressae sint, hae Igente concipiantur 


UrIPUDUDRIMDEMDRDRR REPE 


*). Diog. La&rt, VH. 5a. 

**) Plut, de plac, philos. IV. c. 11« 

***) Diog. et Plut. 1.1. 
***') Diog. Laért. VII. 56; Sext. Emp. Pyrrh. Hyp. lr. c. 7. 

1) Diog. Laért, VII. 54. Plut. de plac. philos. IV. 1i. 

Tf) Plut. 1. 1, , Stob. I. c, 15, p. 58a, ed. Heeren, Diog. VII.6:: 
TT) Plut. 1. l geytácuora, de' homine dicta, sunt fictitiae 

imaginationes, 


HH Diog. VH. 51. 
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ex illis deductae, eodem modo notiones inter se 


diversae sint oportet, ut alterae iis rebus, ex qui-, 


bus profectae sunt, accurate respondeant, alterae 
ad res ipsas referri non possint, sed sola mente 


eficiantur. Inter visiones enim et notiones nihil 


aiud interest nisi, quod illae de singulis rebus 
concipiuntàr, hae omnibus eiusdem generis rebus. 
communes sunt. [taque sensibilibus visionibus re- 
spondent notitiae, hoc peculiari nomine gaudentes, 
quamquam et ipsae notiones vocantur, non sensi- 
bilibus notiones' quasi sublimiores, nofnine ipsis 
proprio non distinctae, quae incorporalium exem- 
plo illustrantur, quo pertinent locus, tempus , Vàa- 


cuum et enuntiatum, Ex hac duplice notionum 


origine Sextus Pmpmiens lib. IX. adv. Math. 
,595. *) discernit xa? ljunfAactw TÓv Pvagyóv 'voo- 
peyo, ab 1 tis, quae xarà 1?» ümó váy. évayóiy uetá- 
f'«ciw ' vootusva nüncuparunty quorum posteriora 
rursus vario modo oriri.dicuntur, quae longius 


persequi non huius est loci. Haec fere sunt, quae 
in prima parte de notionum origine disputabantur, ^ 


quibus «addebatur aliquid de earum veritate et 
nexu. : 


tae me oriri quidem possunt , Signis destitutae, 
quorum ope memoria teneantur inque aliorum in- 
tellectum . edàntur. Itaque cum omnes notiones 





*) Cf. Diog. VII. 51. seqq. . 


. INullae notiones cum aliis communicari, mul- 


vocibus demum fixae inter. se comparari atque 
conjungi possint, in dialectice distinguenda 'sunt 
signa seu verba a signatis seu cogitationibus; ex 
qua distinctione, auctore Sexto Empirico libr. VIII. 
adv. Math. ii., logices dispositio deducitur: Oi 
ànÓ Tic JZroüc vola quocl ovijvysi» üAÀAAow" cÓ v6 
o7uaivóuswoy xol Tó ayuaivoy xol 10 TvyXa— 


x - e 
y0o»' Qv oz uaivov uéy sivo. qur», olov viv. Zlov- 


o9yuaivóusvov Óà avró TÜ zoüyum vÓ vm avrüc 
óyAoóuevov xal ob ug uiv ávrieufavóusSa cj 
zuaréoa ztapvgiorauévov tavole, ot Óé Báoflagos odx 
inalovat, xalnep vig guvijg Gxovovrez* «Uy xavov à2 
vó )xrüc vmoxelusvov, Ólensp adróc 0 Zovy. "Tovrov 
óà Óvo uév svo, oduata, xaJuznco v)v quy)v xol và 
vÜyXuyov, ty de &osiuatoy , O0ntQ TÓ OnuciwÓutYOv 
zoüyuu xol Aexróv. Nomina de hisce rebus Stoicis 
propria cum Aristotelicis comparat Johannes Gram—- 
maticus, qui Philoponus "appellatur, ad priora 
Anal. Arist. Ven. 1556. c. LX., quem locum, ne 
cul contradicere videretur Sexto, adscribendum 
esse duxi: | Oi. 02 Zrwixól 3ecvoréoay Baóí&ovrec vis 
piv zQUyuura. vvyxévovra dvóuacoav, Ólori vüv 
zonyuérov: vvyety fovÀóntOa và 02 voruaru ixqo—- 
Qixá' dior. nep. dv: éavrolg vootusv, vaUro dg 1C 
&&w ngogíoout»; tüc d qwvíc Atxvró. Jam omnia 


' bene cohaerent, rvyyávovzu enim, quae ad locum 


zegl xavóvov xal xguzoío» referenda sunt, supra 

explicavi; ozuaivov, quod et ipsum qi») et àxgo- 

Qixó» vocatur, partem priorem dialectices . z«ot 
4 


Ix og 


onuaeyóvea seu zepl gu»ic inscriptam, efficit, oz- 
wuvóueva denique seu zoóyuaroa seu Atxsó in altera 
parte , quae zo o»ucivouévov mominatur, tractata 
sunt. Locus zetoi onuouvóvrov seu 70 Qovgc am- | 
plectitur locum z&gi gw»5c sensu arctiore, ubi de 
materia linguae agitur, et locum  zeol 0gw» xol 
ytüv xal idv, quo de notitiis et notionibus dispu- 
tator.  Appellata (Aer&), notionibus conjunctis 
effecta , continent zoáyuara (res cogitatas) seu. 
ébwucra sensu arcliore i. e. propositiones seu 
enuntiata atque ocvAAoyirgo)c, conclusiones; qua 
ralione quinque partes subdivisae oriuntur, quas 
supra vidimus. | - | 

. Categoriae, quippe quae ad notiones pertineant, 
jn tertia parte zgl Oguwv xol yevv xol sio» in 
disquisitionem vocatae sint, necesse est, id | quod 
supra aliis argumentis ostendimus. "T'otius igitur 
logices cohaerentia explanata, maxime priorum 
partium ratione habita, tertiam partem jam fusius 
illustremus. Cuius ambitus et dispositio cum e 
librorum eo pertinentium nominibus *) : optime 
cognosci possit, ea ad indicis ordiriem adscribam, 
eorumque nexum et indolem e Dioclis epitome 
exponam. 





*) De ratione cv»rct£twv ; in quas loci indicis divisi sunt, 
hoc loco disputare nolui; fusiore' enim disputatione in- 
diget, quam  differo ad dissertationem de. Chrysippo 
| scribendam, AI 5 P | i 


- 


- 


^ 


e 

(p. meg TY ópofav, y.v | r1 
. 9. Qu Tíy gu», t. j i. 

5. mte zü»v o)x Üp9üg oic ügog drriAeyo- 
m . uva, Ü : | | 
. 4. zuSayà slg vo)c Boóvc, B. 
.5. mpl elóy xol yeváv, 4 : 
6. spl «üy diugéasov, ME 

2. mpl vy iovelov, B2. 

8. mavà ngüg vàg Óduupéctig xol và yévq xoi 

và, ey, | Mis 

Q.. mg: TOv à)vavyviow, &. 

10. zl T» àrvpoAoyixóv, C. 
Al. wuoloyixiv, Ó'. .. 
o3. ml Md. 9'. 
15. mpl monza , 6. 
. AÁ.  zttgl v0U 7g Ótt TOV Tora dxobey f. 
35. mgüg vo)g xQutxoUc, d. : 

Diocles et. index librorum eo conveniunt, "i 
uterque definitiones, species, genera, divisionem 
, atque poemata. complectitur ,. eo vero discrepant, 
quod Diocles de poematibus disputationem prae- 
mittit, index eam post cetera ponit atque prae- 
terea libros de proverbiis et etymologicis scriptos 
continet. Notionum enim origine et cum verbis 
, conjunctione exposita, jam quomodo eius vis de- 
finiendo perciperetur, docendum erat, quod in 
quatuor primis . libris, , qui definitiones tractant, 
factum est; primus enim, variis rebus communia seu 
in iis paria exponens, de elementis definitiqnum 


» m t t 


A 


disseruit, secundus ipsam earum natürám exposuit, 
tertius, quae contra afferri possunt, redarguit, 
quartus ipsas e communi sensu probavit. Notio-.. 
nes definiuntur, dum in partes solutae aliis verbis 
.expfimuntur; ; quod fieri non potest, nisi notioni 
universaliori subjiciuntur; notio illa subjecta spe-. 
cies est notio superposita genus;. genus dvfinien- 
dum rursus generi superiori | subjicitur, Generibus 
genera deinceps superponi possunt aut in infini- - 
tam aut ad certos fine3; illad cum definiendi ra- 
üonem totam sustulisset, summum quoddam genus 
crat quaerendum, ex quo cetera deduci, ad quod. 
referri possent; de quo generum nexü in. quinto 
libro actum est. Attamen. cuin de eadem ^re plu- 
res concipi possint notiones, una tantum notitia, 
notionum genera, quibus definitiones niterentur, 
distihguenda erant a notitiarum generibus, d 


sunt etiàám rerum, inm , quibus dividendis a summo . 
genere usque. ad singulas res descendi potest ; quam, 
rerum divisionem cum notionum generibus ' cohae- 
rentem quidem, sed ab lis diversam Chrysippus 
in libro sexío exposuit. Quacunque ratione ad 
inferiora genera descenditur, haec similitudine i in 
superiore conjuncta oppositione quadam - distin- 
guuntür, quare de oppositis seu contrariis seorsim, 
in septimo libro disquisitum est. "Liber octavus. 
ea, quae quinto et sexto exposita erant, e sensu 
communi probavit, nonus denique opposita, de 
quibus in septimo atium eyat, retractasse videtur, 


^ 
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nisi, cum antecedenti libto numerus desit, quem 


, .eeteris adjectum videmus, "vocabula «pl. ?vay. 


lov, á ad illum trahenda sunt, ut inscriptio sig- 
nificet, generum: nexurn et divisionem oppositione, 
, quae in utroque eadem sit, e sensu communi esse 
probatam. Sequentes jam libri qnid sibi velint 
hoc loco, difficilius est dictu, quamquam conjectuía 
haud cóntemnenda haéc difficultas solvi potest 
Gum in hac logices parte notiones vocabulis fixae 
atque ab actate priore posteriori traditae definitione 


 eircumscribendae et explicandae essent, ne quis 


. fluctuante sermonis usu ex arbitrió sibi vocabulo- 


. rum significationes fingeret, certi fontes, ex quibus 


hauriret, certae leges, quibus adstrictus esset, certi 
denique fines, ultra quos progredi non possetj cona 


 Stituendi erant. Itaque ut.usus loquendi stabilitus 


esset, Stoici praecepisse videntur, ut vocabulorum 
siguificationes constituerentur ex et$mologia, pro- 
verbiis atque poematis, quibus nemo fidem negare 
posset, quod vere à Chrysippo saltem factum esse, 
eius fragmenta librorum ep! wVvyiie uberrima, apud 
Galenum (in libro de Pletonis. et Hippocratis plac.) 
wervata, aperte docent; argumenta enim plurima, 
cum ad sententias suas, tum ad notiones probandas 
et affirmandas ex: tribus istis fontibus deprompsit. 
Pro summo unico genere notionibus et rebus 
communi Stoici posuerunt aliquid (2) *)5. quan- 





. 


x *) Plotin. Ennead; VI. lib. I. c 235.. Senec. epist, 58. 
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quam genera iis proxima eodem nomine yevexrara 
appellanturj quae quomodo ex illo deriventur, 
in sequentibus docendum .est. | Restat solum, ut , 
dissertationem disponam, .quod optime ad libro- 
rum Chrysippeorum seriem fieri potest, ex quibus 
quinti, sexti et septiíni argumenturn persequendum 
mihi proposui. Itaque quatuor constituo partes, 
quarum prima de notionum generibus seu catego- 
riis, secunda de rerum divisione; tertia de contra- 
riis disseret, quarta denique cuiusnam momenti 
quaeque harum paru. 2 in philosophis PIS 
fuerit, illnstrabit.. 


e 


PARS PRIM A. 


De summis notionum generibus. | 


Ld 





^, 


- Carum IL Jj 
z * $ H 


L 


Quae summa notionpum genera Stoici posuerint, 


Notiones quomodo ad originem. inter-se di- 
| versae sint; supra dictum est; qua ratione secun- 
dum suam ipsarum indolem inter se discrepent, 
:vel: ad: quae summa: genera e Stoicorum mente re- 
ferri possint, jam hoc loco explanetur oportet. 
Aristoteles, qui et ipse talia. notionum genera cón- 
stituisse .supra dictus est, ea tamen a vocabulo- 
rum generibus non satis accurate distinxit: Peri- 
.patetici, düce Aristotele, "non minus quidem, 
quám Stoici, alias orationis partes, alias categorias 
scu notionunr genera posuerunt, Aristoteles autem 
in utrisque fundandis a lingua profectus cate-— 
gorias habuit vocabulorum genera per se specta- 
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torum *), oratenis vero partes **) €t ipsas voca- 
bulorum genera, sed quatenus efficiunt continuam 
orationem ; Stoici contra ab initio notiones a ver- 
bis discernentes, verborum quidem genera consti- 
tuerunt -ex orationis partitione ***), . ut Aristoteles, 
categorias vero non ad illius exemplum e verbo- 
rum discrimme deduxerunt, sed pro notiortum ge- 


neribus habuerunt. Quam scholae Peripateticae . 


et Stoicae differentiam Simplicius ad Aristot. Cat. 
Í $ A. ed. Bas, bisce verbis significet; *4AAo: ó2 


ovrt 7céph v GyjuvevcÓ» quyüv oUse mpl oyuuu- 


xouéyeoy zQuypávay eivai Aéyovos và» .axónov, AAA 

ztpl yv áz Av vosuátuv: e-wàg ztol Ty 0éxa 
- / C47 - AM a * 

qerv à» vocroic 0 Àoyog, vTabxa, 06 Vortpov xoà tvvog- 


uurixé, mtgl vonuazixQ» ü» t5 Ó Àóyog" Ori. 00 mig. 


TÀv. Aeyouévov doti, cagüg: uev 0 LgiororéAnc 1à 
àà keyópeva, xol Aexvà vU. voruará ir... dc xal volg 
2.7 : " A. "$3 ' " t : . 
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*) Arist. Categ. c. 2. ZG Aayopévev. Td Li» xgT& Gvur 
7tÀox(v Afytrae tà Ób dvev, ovunloxág etc. c, 4. Tàv 
9b xarà puoeptay cupmioxiy Aeyouévov Exagrov "ros 
qUcíev onuaíyes 7] TtoGOv etc. 


**) Qnae I: 4. Aeyoueva xava douniloniy vocantur; aperte im 


libro de interpretatione (uius explicantur, ubi etam de: 


- partibus orationis sermo est. 


3**) Dionys. Halic, de compos. veib. €. 1.  Ücodéxr9; xat 
"psorozéàne xol ob xaT dxetvovg; óvópara xoà Quare xol 
ayvdéouovs 7o Ta. néon tic Aéfewg dmowo?rvo* oí Ók uev 
aüropg; xal udAuara of 12$ Zrwixs Saone nyáuove; fuse 
verídguv rtobfifacav  ywoícarreg dmó Tv ovvÓscuu 


tà doJgn, Cf. Priscian l. lI. Diog. Laérs. VII. 57. 


* 


x 
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Zroixoi; ddóxe, Bu di roírovc Bvvodv, Urt v9 meg 
vonkáruv, xa9ó i»vojuata Aya» ob Aoyejg, 43à 
' vig miQl wvyüc Gr nooypatdlag. Vocabulum Aia 
inprimis quidem libri Aristotelici ;commentatores 
spectat, sed laxius id esse accipiendum, jam eo 
cognoscitur, quod in refutanda eorum sententia 
decem tategoriis fere pro exemplo utitur Simpli- 
cius, ex illisque aZ/is .pominatim affert Stoicos. 
Itaque etiamsi grammatica zatione cg xol coi 
Zirwix. ad ea tantum pertinet, qnae & vocibus zà 
Azy, inde leguntur, priora tamen et posteriora, quan- 
.tum universalem produnt sententiam, non minus 
ad Stoicos referantur oportet; praesertim 'cum 
Bccurate conveniant cum iis, quae supra de Peri- 
pateticae et Stoicae logices discrimine dixi. Stoici 
quidem inter Aeyópévà et Aexrà et vojuara di- 
sünxerpnt, sed Aeyóueva et Aexrà. hoc loco ad Pe- 
ripateticorum loquendi usum sunt intelligenda, ex 
quo Stoicorum Aexrà Johannes Philoponus govàc 
reddidit, Simplicius hic: Stoicorum »vozuara ea- 
dem esáe'atque Aristotelis Aeyóueva et Aexró sig- 
nilicat. | E | 


-^ 


Quo superiora sunt generá, eo minus compo- 

sitae sunt notiones eorum, quare summa genera 
ipsae simplices notiones (4zÀà vostro.) sunt, atque 
$i unum ponitur summum genus, eius notio sim- 
plicissima sit oportet. Stoici unum quidem genus 
vere summum posuerunt, genera tamen ei proxima 

. eodem nomine yewxorara appellabant, Quorum 





ratione, quantum feri potest, extrinsecua illustrata, 
jam illa ipsa aggrediamur. à 

Plotinus, Aristotelis de categoriis doctrina re- 
censita, Egnead. VI. lib. E. c. 25. hoc modo in. 
Stoicos invehitur : lloóc à vo)g rérvagag r(Jtrzag 
«ul vevpuzüg ÓupoUrrag elg ónoxt(utva xol noió 
xà qa. Exevru xq) modg ví zug Czovrgu xul 


voy «là iz GUT tid érzac. xal & yfva zeQuugt- ) 


Bávovsac và nárra, Ux. uéy xowóv zl xal n) nóyrwtp 
t&v yévoc. Aapfi&vova: , nólàà üv Tug Aéyoi..— Quem 
locum ad Stoicos pertinere, plures aliorum scrip- 
torum loci infra adducendi ostendunt. Qua ratione 


quatuor "haeo senera ad aliquid (z() iis supérpo- 


sitam relata sint, cum non distincte proferatur, 
conjectura est assequendum. —Divisionem in iis 


esse quaerendem, primo quidem obteiu Plotinus 


significare videtur, sed, cum Stoica eiusdem summi 


generis divisio aliunde nota omnino alia sit, alia - 
etiam, interpretatio quaerenda est, quam eum Plo- - 


tinus, si quis accuratius attendit, hoe ipso loco in- 
dicet, tam quatuor gegerum indoles postulat, Vo- 
cabulum enim ówwugeé» cum «erragóg conjunctum. 


non nisi quatuor Stoicas categorias decem Aristo- 


telicis opponit. Neque contendit quidem, Plotirius, 
alzquid, ut genus, in quatuor species divisum esse, 
imo divisionem, Stoicis tritam, infra. exponendam,, 
poses diserte ab hisce categoriis discerni Hhaque 


3ó 71 (quaccunque res seu aliquid). nullo alio sensu : 


* quatuor Me generibus commune aique superpo- 


hd 


! 
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situm -esse (xowó» ém ubr» duriDÉutvo») eaque 


in se continere (zsgikoufévev) dici -potest, nisi 
quod cuncta de ea praedicanda sunt, id, quod sin- 
gulis: vocabulis breviter definiendis demonstranidum 
est, Ipsa enim vocabula eotumque connexus in- 
dicant vim categoriarum;: notiones, quae singulas 


' res earumque materiam et naturam hoc illove 


temporis : momento significent , ad substratum 
(Smoxelpevov)-pertineres eas contra, quae harum 
constitutionem atque facultates aperiant, ad quale 
( zoióv ) esse referendas; . fluxam vero et mutabi- 
; lem. rerum conditionem esse aliquo modo. se 
habens (adc yov), rationes denique inter varias 
. res obtinentes aliquo modo ad aliquid relatis 
(xoóc ví zc bor) adnumerari. Jam exemplo rem 
ilustratumnus sum. — Socrates, quatenus hoc illove 
tempore "hoc individuum est, e certis partibus 
compositum, eubstratüm, est; ' quoad vero bomi- 
num generi adnumeratur, est quale: idem dispu- 
,tans jam aliquo modo se habet, si denique, quia - 
filium habet, pater est," ad augus aliquo mode 
refertur. 

- Quaé notiones quatüor quomodg ex aliquo 
deductae sint neque hoc-loco neque usquam tradi- 
tur, imo quantum e Plotini verbis colligi. potest, 


- mullae aliae notiones inter aZiquid et illas inter- 


cesserünt, quod quidem vix credibile, certe quod 
ad originom attinet. Substratum enim et quale, 


.* cum manens aliquid significent, entis nomine (0v) 
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appellantur, eui enti cum apud Ántoninum (V. 25.) 
yayvóuevov opponatur, hac notione comprehensum 
esse aliquo módo se habens et: aliquo modo ad 
aliquid relatum, puto; quas notiones intercedertes, 
ni fallor, a Platone depromptas, ipsi Stoici fortasse 
consulto omiserunt; Platoni vero non hanc tantum 
quatuor categoriarum gignendi rationem. debuisse 
mihi quidem videntur, quam postea missam fece- 
runt, sed etiam. substrati seu, materiae et qualitatis 
discrimen, quod semper retinuerunt. Itaque ut 
raüonem dividendi a Platone et Cynicis, ut supra 
vidimus, sumpsisse, ita notiones inferiores seu - 
subjectas magna ex pare Aristoteli acceptas retu- 
lise videntur, id quod Aristotelicae categoriae a 
Simplicio f. -16. 4f. cum Stoicis collatae ostendunt: 
Oi à£ ye Xrwixol clc drrova ovozAu. üiiovot vy 
zv TUTO ysyOy. GgiOuÓy. xab vive. Cy. volg CA TTO-- 
eu .izrAAOyuéva, ragaAaufiávovov ztoi0Uyr cL yào T5» 
zo?» ec véocaga, .&l; enoxtlieva xoà moió xol 
rd T- Üjyovt a xbi zgóg vl zr wg e&xyovza, | Kal ó5j- 
Aov, ür: nÀciora nmagaAsizovaty , 1ó vé yàp moo» . 
ertipee xol và dv Xeóvo. xal iy TónQ: D. yóo 79 
- ztüe Lyov Soptiougie &Vroig và cToinbTG ntpehaufi- 
yt, Ürt T0 mzíQvGt 0v Jjt0t- &y aA d 5? T0 xadijo9w 
2| 10 $nodsdéoO ws Otexsisol ioc xosó vt todruv, ngü- 
70» £y - toÀMjG ovoyc üjc iv Tovro Jiuagopüg, 
éóiapSourüc jj vo? muc byew xotvórqc bupépeven xa 
ari àxm&trà vÓ xoóy» roUro zig byuv xal TQ v0- 
d snb gunt xci T. A00 udugsa., «Stoici vero 


b Pd 


pO e 
summorum genernm numerum in pauciora con- 
trahere. volunt, in quibus paucioribus nonnulla 
mutata retinent; faciunt enim sectionem quadru- 
 plicem .in substrata, qualia, aliquo medo se ha- 
bentia sitque aliquo modo ad aliquid relata. 
Manifestum est,. plurima ab lis praetermitti, quaz- 
fum enim omnino et quae in. £empore et loco 
sunt; etenim sí putant, haec aliquo modo se ha- 
bentibus contüneri, quia vel prius vel in Lyceo 
vel sedere vel subligatum esse secundum aliquod 
eorum (xará v« vovTe») aliquo modo se liabeàt; 
primo eum magna iis insit. differentia, communio 
eorum, quae aliquo modo se habent, ex ea non 
satis ordinata (diagJouróc — var' asr(c) pro- 
fertur, deinde commune hoc aZiquo modo se ha- 
bere et substráto et quanto maxime convenit." 
Quae a Simplicio contra Stoicos afferüntur, re- 
fellere supersedeo; quomodo vero Stoica ratio ab 
Aristotelica differat, hic exponendum est. dSub- 
stratum Stoicorum primae Aristotelis essentiae seu 
substantiae (eiaíg) respondere, quale et ad ali- 
quid relatum in utroque systemate reperiri, quam- 
quam sensum mon eupdem habere, facile intelligi- 
iur, Aristotelis quantum (x096v), quando (nor) 
wbi (not), situm esse (xdi9«)), atque Aabere 
(ie), Stoicorum aliquo modo se habentibus ad- 
mumerariy cum exempla bic allata, tum testimonn . 
Infra adduecnda ostendunt. Quibus enim cxcem- 
plis Aristoteles categorias suas c. 2. $. 7. ed. Low. 
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illusteat: "Eor: 03 — zo) dé, olov iy àyog&, à» v- 
xti" ztovà 0i, plov y9éc, népvav xeio9is 04, olov àva- 
xeégoi, xa95 vor Uysiv 00, olov vnods0603a etc., eadem 
. hic Simplicius a Stoicis aliquo modo se habentia 
esse credita narrat, .De quanto, cuius exemplum 
deest , infra fusius disputabo, — Efficere vero 
 (mowiw) et pau denique. (náoyem), quae apud 
"Aristotelem ultimum tenent locum, hic a Simplicio 
omissa, e Stoicorum mente cum ad aliquo modo 
se habentia, tum ad aliquo modo ad aliquid 
xelata pertinere, non.minus infra docendum est. 


CQaAPUu T II, 


Substratum, 


.- 


i] 
! 


Cum primorum generum matura nullas ad- 
mittat definitiones *), haec prima categoria, ut ce- 
terae, ex differentiis tahtum, quas in se continet, 
atque discrimine, quo a ceteris distinguitur, cagno- 
scenda est; id quod per se. difficile difficilius 
etiam. est, quia nusquam diseríis verbis descripta 


magna ex pss e physicis conjectura est re- 
stituenda. 9 





3) Simpl. f. 51. B. Tà yevonirara xol Goygywuwrara yt 
4 favrüy pig ini Wi ud dur &te ui) Sxorte Ts xaJo- 
 Aexwrsepov , de oU rovà vouar T5 abr *toujasra, TQY 
&xódoocw. 


Sub 2 
"Princeps, quae in substrato obtinet, differentia 
me ex ipsa quidem Stoicorum disciplina: affertur, 
sed a Simplicio ex Porphyrii libris, qui eam a 
Stoicis sibi assumpserat, deprompta est. f. 12, 4l 
fO THoggógroc. Ouróv, quoiv, dori và Dmoxeluevov 0v 
pvo» xoTa vovg. ínÓ Jroüc, &AÀÓ xazà vo) no&- 


flviégovg" *) 5| v&.y&g Unoxg UA, fw Óvvóuu. xolei 


ó "doleas se , moóróv édgri T0) Smroxeiuévoo grua- 
vópevov" xui deéregov, à xomüg moiv 7] iüeg vgi- 
eraroci' vuoxtlutvov yàg à xoakxóg iort x«l 6 ZwxQu* 
vüc Toig dÓuysvouévoig 7] .xazzyogovpévoig xar" ubtün. 


JIoXAÀ otv, gruol, vv iyywouévov, cc pé» mpóg Ti 


moro» vuoxtutvov, àv onoxtilév lori olov nüv 
dono xal züv oxipe xal náco 7010876 dy )noxa- 
pé Po tf noui AD ; 0Uy dc u£oz abrjg Uva 
xol áóvvora xuplc avrüc elyou à dd xo) Oeviégov 
Szoxeuévov 09 nv yon ovÀ? nüca noióvsc, iy vno- 
xeuívo, AX ray jd evuninowrixet cla. ví; ovalac' 
v0 yotv Atvxüv énl uiv voU 2gíov àv énoxequévg , ài 
9? víjc gióvoc ,odx. 2v Ónoxupévyo, à13À ovpztÀngot (Lu 
otoíav cg ufpog xol Vbi id MÜAMÓv gri per 
ic ovolac Ónuoíog O8 xol 9touótec Tic piv vU 
xvgóc evoluc uépoc dorly, dy Anoxeqiévio Lr uis 
TO eieo, inu xol ytvevou xal áno;lveroa. dy T( 
ciónou üvtv Tio v0 151100v qS9opüc. *"Porphyrius, 
duplex, inquit , est substratum non secundum 


- 





.*) Hane igitur etiam substrati differentiam, ab antiquioribus, 
"^ credo, a Platone, Stoici mutuati sunt. 
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Stoicos tantum, sed etiam secundum veteriores; 
etenim materia qualitatis expers, quam Aristoteles 
in potenéia vocat, prima est substrati sigriüificatio; 
altera, quod secundum communem aut singularem 
qualitatem subsistit; substratum enim est, et aes et 
Socrates iis, quae ipsis accidunt aut de iis praedi- 
cantur. -Multa eorum, quae accidunt, ad primum 


substratum relata, sunt in substrato, ut omnis color, : 


omnis figura , omnis denique qualitas i in substrato 
est primae  materjae; neque tamen jta, ut 
eius pars sit, sed ut sine eo esse non possit; 
quod vero attinet. ad secundum — substratum, 
ei "non omnis color, omnis qualitas: in sub- 
strato est, sed non nisj quando non cohstitutivae 
partes sunt essentiae, album enim si de lana dici- 
tur in substrato. est, de nive vero non in substrato, 
'sed complet eius essentiam, ut pars atque substra- 
tum potius sit curn essentia; hac ratione calor ig- 
nis quidem esseniiae pars est, in substrato vero 
est ferro; quia; et adest et deest ferro sine ferri 


interitu," Primum igitur substratum est materia 
nondum in qualitatés versa, antequam mundus est 
creatus, neque ad logicen pertinet nisi, uL a se 
cundó substrato distinguatür, quo referendae sunt 


singulae res, quas individua vocamus. Qualitates, 


" quae e primo substrato ortae in ea quidem esse 
vel fuisse, neque tamen cius partem. efficere dici | 
possunt, ad secundum substratum duplici ratione 


referri possunt; etenim aut partem. essentiae sub 


^N 


* 
- 


strati efficiurit, ut ipsum quasi e qualitatibus com- 
positum sit, sicnt jgnis qualitas est ealorj aut in 
sübstráto tantum sunt, jta ut, ipso non mutato aut 
deleto, abesse possint, ut ealorin ferro; Haec ma- 
teria e qualitatibus quidem composita, *diversa ta- 
men db iis, a Stoicis sola esee dicitur, quod hisce 
Simplicii | verbis inest f. 44. 7: Poue Zw vot 
evvrnó2tla ovréneadas , 070i», üÀÀo s rà Pueoem 
elvai voto, LU 0004 
Wyttenbachius V. Cl in annotat. ad Bakei 
Posidoninm, céterum in hac antiquitatis parte valde 
versatus, illum vero priorem Simplicii locum male 
interpretatus, propter totius de summis generibus 
doctrinaé ignorationem mihi quidem totam hanc 
de subétrato et-quali disquisitionem perturbasse, 


4 


. plüres alios locos huc pertinentes falsis conjecturis 


et Anterpretationibus contaminasse videtur, Reperit 
enim in isto loco, quem . modo explicavi, $roxti- 
tévov divisionem in primum seu odoíay et secun- 
dum seu sov, zw) subdivisionem in xoc 
"oiov et dioc »to.óv; male. confundens primo o?oía7, 


. partem substrati, et. ipsum : substratum , deinde 


óeézegov Unoxe(uevóv et zo(ív; subdivisio zoo? pet 
ée.quidem vera est, sed nom ad substratum per- 
Aimet, In. quibus erroribus refutandis non diutius 
moror; etenim si equidem vera vidi, res ps 
se defendit. - ! 

Si quis studiosius in ea inquirit, quàe Plotinus 
' de Stoicorum substrato fusius et confusius disseruit, 
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vocem materiae (S£Ay»), qna Simplicius sübstratum 
interpretatus ést, apud ipsos Stoicos arctiore sensu 
partem tantum substrati significare inveniet, quae 
cam alia quadam re, variis. nominibus gaudente, 
conjuncta et cóncreta veram substrati natüram 
efficit. - Locos de hac re brevissimos eosque maxinie 
perspicuos, adducam. — Apud Plotinum l.l. c. 25 
iniio leguntur: ézoxesutva dv yàg nora ráiuyrtg 
xul T2» vÀg» Da)r« TY» Ay ngorátavreg, ubi . 
quid significent alia (zà dAA«) in substrato con- 
tenta, hic docet locus (c. 37.): 0 yüo 3tóg ojrote 
eingenslag Frexty ,ixeuigÓyeras nugd ve víc UAgg 
Dur «à eui. - Oppositionem Dei et materiae Stoi- 
cis esse tritam, satis hotum est, utrumque vero 
substrati notione in unum conjunctum esse, a re- 
centioribus vel nusquam vel raro ánimadversum . 
est, Substratum vero non universi tantum mandi, 
sed singularum ctiam rerum, non prius tantum, 
mente conceptum, sed posterius etiam, ubique sen- 
sibus obvium, isto modo esse compositum secun- 
dum Stoicos, ipse pluralis vocis numerus (oxoxef- 
peva ) docet. Jam in Dei et materiae notionibus 
persequendís logicam substati vim eruamus.. Dio- 
genes Laértius VII. 154 differentiam in primo sub- 
strato ita exponit:  zfoxet à* acvoiz dgyüc elvo« TP 
Gc» déo, và momüv xal và nácyov. cÜ uiv ob» ná- 
cyov &vui viv roiv. Qjolay, vv VAngv' «0, dà mowi» 
tóv à» wirj Aóyo», vüv 9uóv. Si vocabula perpen- 
dimus, quibus fes explicata est, vox o$qía notionem 


"a 


t : -— € 


logicam indicat, eui nulla alia vox 9«ó» significans 


in hoc quidem loco respondet, vocabulum enim 
Aóyoc vix eiusmodi esse videtur. Deum seu ra- 
tionem Senec, ep. G5.etiam causam nominat, quae 
a Chrysippo apnd Stobaeum IL. 14. 1. p. 538. ed. 
Heeren ita definitur: xoi v0 uv alrioy Ov id MITT. 
xai 0r; i e. "causa quidem est ens et corpus et 


' cür aliquid sit. ^", Itaque quod diserimen Posidonius 


(ap. Stob. I, 12, 5r p. 520) inter odoíav et Vx» 
ponit, óiagépe, inquiens, «à» otolav vc VÀgc xazà 
v5» vnóOtciwv énivola, idem inter àv atque Jeóv, seu 
Aóyov, seu eir«», fuisse positum censeo, auctoritate 
nixus Stoicorum, qui haec vocabula eodem sensu 


usurpant. Notiones, quas in disquisitionem vocavi, 


fusius et magis perspicue explicant duo Chrysippi 
Íragmenta ex eodem, opinor, libro a Stobaeo ex- 
cerpta; quorum quod de essentia agit, prius inter— 
pretaturus sum. (lib. I. 12. 5. p. 524): Xgbonoc 
[o?vín» «vol gov] Tó» xov nii di Suorogat- 


9t» zQUvyv Vig vabvy» Óà (wv, oUre oVin- 


Cory ovre  puelooty imtouévovaay ,. Puri. ó2 xol 
oóyyvot  Pmiütyouévgy xarà uégn, gre q2opác 
ylyve9at ix v. uspüv eic viva, oU xu Oialgeouy, 
&AÀà xer ávoloylov «jj Ovyyvoes vwdy yuopéycy. Ex 
vuyog, — Chrysippus contendit essentiam esse 


primam materiam eorum, quae secubdum qualita- 
' tem subsistunt; eam vero oculorum aciem fugerq 
neque augeri neque minui posse, discretionis tamen 
' et concrelionis in parübus participem, ut interitus 


* 


* 
* 


— 49 — : 

exsistat vel transitus ex aliis partibus in aliae neque 
tamen ex vera discretione (x«zà. diafosou ), sed ex 
similitudine quadam: cencretionis, . qua singulae ' 
res aliae ex aliis fiant." 'Essentiam non ad. po- 
sterius substratum minus, quam ad prius pertinere, 
docet Chrysippus; prinia enim materia secundum 
Simplicium est prioris substrati;" eandem . vero 
Chrysippus in iis esse dicit, quae secundum qua- 
litatem. exsistunt i. e. .e Simplicii: definitione ad 
posterius subsiratum pertinent. Deinde materiae 
motím., describens Chrysippus non veram fieri 
discretionem seü disjunctionem : putat, quod, si 
quae partes dissocientur, eaedem simul cum aliis 
copulentur. Cuius discretionis et concretionis cau- 
sam et ipsam in sübstrato latentem idem hoc: 
modo: apud Stobaeum. L. 18. p. 574, adumbravit: 
Xgt'ouzoc à? voiw)rÓó ci Oieflefiaiotro* elyou TÓ Ü» 
zreUua xivobvv éuvtó Azpóg &avió xaül 5$ abro 7 
zvéüua éavtü xmwobüv ngóco xoi óníou. — HI TOLOUT7] 
0? xívgoig, addit Stobaeus, priorem locum respi- 
ciens, Xu T. póvovc ytyvexoi TOUG vonitovrag t0 o$c0í "T 
710v perafokrv &nidéyeo9os xal. aÓyyvaty xal odozuciy — 
xat o) utu xal cvugvot. xol vovroug zagonngola. 
— *«QOGhrysippus talia fere affirmat: ens esse spi- 
riium semet ipsum versus se «et ex se seu 
rursus prorsus moventem, Talis vero mo- 
tus secundum eos tantum fit, qui essentiam pu- 
tant omnem mutationem excipere et confusionem 
et composilionem et coimmixtionem et concretio- 
| S 4. 


^ 


EXT 


nem*).".'Haec substratorum secundi ordinis origo 


e primi substrati principiis cum hoc ipso loco, 


tum apud Alexandrum Aphrod. in Arist. lib. zi 


quléec. p. 141. ed. Ald. ostenditur. Arctam essen- 


tiae et entis cohaefentiam utriusque definitione 
indicatam Syrianus etiam affirmat in Arist. Me- 
taph. IL. sec. vers, Bagol. p. 56. Mey 08 xol 
zonmyroc|y uéy olira» ünoÀunóviov, &xcoicvrov d 
vasvgc 1/jc VÀnc, xaDnto of Sruixol. **) — Eorundem 
principiorum .mon ab iniüo tantum, sed etiam 
nunc in quacunque re conjunctorum indolem laxius 
a Chrysippo expositam reperimus apud Plytarchum 
in libro de communibus notitijs contra ' Stoicos 
scripto, c.44.; quem locum neque propter difficul- 
tales, quas "praebet, negligero possumus. Ti 
ioci. oi zgódixor Tijg ivagyelag divo. xad xavóveg 
qv Qvvouy ***); *Exaarov tjpuov dlóvuov &lvoà xai.à igvij 


" xaldizóv. " ox (Ugrreo ob zxoujrol otc IMolovióag ****), 


olóuevo: toig udv svouévovc -uépsoi, ,"0ic 9é &7:0x0t- 
voufrvovg' &AÀà óvo cüuara TaUió» byovra xoüjua, 





*) Si Posidonius (in frsgm. a Bakeo editis p. 54) essen- 
tiam quali opponit, id quod Wyttenbachii mentem per- 
turbavit, non jam. essentiae et entis oppositioni repug- 


- nat, imo eandem accepit, Cf. eius Fregm. p. 41i. etc. 


**) Verba Graeca Brandisio V. Cl. debeo textum. edituro. 


T) O£ 79ó0ixos Tc bvagye(ng xal xavóveg và» dvvowy sunt 
. mihil aliud: nisi ipsae notitiae (ivZo(ci) 'et. anticipationes 
(reoiywesc), e Stoicorum sententia indices veritatis. 


eee Apollod II. 7. 2. cf. Heyne. Eusthat, et Schol. ad Tl. XT. 
709. .cf, ME: ad huc locum et XI. 109: et XXIII. 638; 
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ravrüv 4 oyZua, ravíóv di: flágoc xal vózo0y. [xoi | 


rara ?] vzó utdsvóc àv9uaoy OptuEva zoóvepov- 
GAAÀ ovro: uóvoi cljov T)» océóv9iot - E xol 
dumÀojv xoi GugigoMav, dig ddo 7 d Éxadróg ioi 
iroxt(utya TÓ ue QUoía, v0 08 Ov **) xal và uy 
(scil. oiaía) üd Qe xal gégsrdi, put eiEduevoy 
u5jre utiovutvov, uar 0Àtwc eláv dcr. Jidpevav 7Ó .dé 


rd 


- 


(scil. 0») Oiauéves xol, avSvereu xol 'ueobrou. xol. 


zá»ra hácyt Tüvavdla ***), Gurégp ovusiquxüg xol 
cvvgonoauyoy xal ovyxtyepévoy, xui vao Ouxgopüc cj 
ulc) cts utÓuuoU zépsyoy Gwidoi. — Locum prius 
ad verbumi interpretatus postea: fusius explicabo: 
*(juid sibi- volunt indices istae, perspicuitatis et 
notitiarum regulae? "Quemque nostrum esse ge- 
minum et ancipitem et duplicem — non quemad - 
modum poetae Molionides geminos, ancipites et 
duplices esse volunt, quoS putant aliis partibus 


unitos, aliis disjunctos essej — sed duo corpora,. 


eundem colorem habentia, eandem figuram, ' idem 


pondus, eundem denique. locum tenertia, a nemine: 
prius animadversa; illi vero soli animadverterunt , 


-— 1 





*) Koi vavro ' bene addidit Wytrenbachius, 

A) Lacunam post voces vo Óà Amiot explere voluit váca- 
bulo vóvr; Wyttenbachius 7t0:975s restituit cum im sua 
editione tum apud Hutten; in annot. vero ad Posido- 


nium :ro«'óv; néutrum esse probandum, sed solum àv» - 


esse veram: medicinam, loci de essentia et ente modo 
laudati satis manifeste docent. 


***) Interpunctionemi ab ipso Wóttenbachio retentam tutavi, 


comrgà, quod post Jaréop positum erat, ante hoc vota- 
bulum ponens. : ) 


"2 


* 


"uem EO. duas mM 


banc compositionem, et duplicitatem et aibigui- 
tatem ;' duo queinque nosirum esse substrata et 
essentiam et ens, qüorum z//a semper fluat et fe- 
ratür neque aucta neque deminutà mneque' om- 
nino sic, ut sit, manens; ft6c vero maneat et au- 
geatur et deminuatur omniaque contraria patiatur 
priori concretum, coaptatum et confusum, ut diffe- 
rentia sensibus hunquam animadverti possit." 
Duo vel plura etiam corpora sub eodem co- 
lore, eadem figura, éodem pondere, eodem deni- 
que loco i. e. in eodem substrato latere, ut in 
quoque corpore duo substrata esse dici possint, 
Stoici, qui corpora se invicem permeare (có 
yo0dv Quà oocrog) contendebant, sibi constantes 
docuerunt, ' Ens enim non minus, (quam esseritiam 
esse corpus, facile intelligas; essentiam enim seu 
inateriam haberi corpüs, nemo dubitabit, quod 
disesiis etiam ' verbis: tiaditur apud Diog. Laért. 
VII. 150: 4j odoío xol nemtguouévg oduá dori — Cui 
Hein placitum Stoicorum conferimus a 
Simplicio ad Arist. Cat. f. 56. //. servatum : of d 
Zroiixol 2yovvrai v& Gíti& &northovuépotg dg) éuv- 
vüv 0uoobciux elvai, ens, essentíae causam, seu elfi- 
ciens corpus esse sequitur, quod Diog. Laert. VII. 
56. diserte significat: züv zov oópuá ior. Ni- 
hilo minus discrimen videtur esse positum in- 
ter corpora efficientia et patientia, inter cor- 
pora substrata et qualia. Itaque ,cum quale. qui- 
dem a substrato diversissimum sit, si de duobus 
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 substratis sermo est, ut apud Plutarchum, alterum 
eorum quale esse nón posse, quod Wyttenbachius . 
opinatus est, per sq liquet. Praeterea &i apud Po- 
sidonium (Stob.], 21. 7. p. 454.) esserttia et quele 
idque singulare inter se' opponuntur, haec oppo- 
sitio neque in omnes locos similes vel pro simili- | 
bus habitos transferenda est, neque essentiae' et. 
entis oppositioni repugnat; imo accurate convenit. 
eodemque Plutarchi capite 'detegi potest. Matería 
enim per se apud Posidonium distinguitur a ma- 
teria, quae certam formam induit, seu.quali sini- 
gulari; quod ad formam manens, semper aliam, 
materiam nunc: plus nunc minus excipit. Materia - 
vero, quàe certo temporis momento formae cuidam 
inest, eisl illi ico eam relinquit, tamen augeri. non, 
potest ; matefia vero, quae, quamdiu durat aliqua - 
res, ei per oinne tempus adest, semper non muta-- 
tur tantwm, sed etiam aut minuitur aut augetur; 
quo sensu Diog. Laért. VII. 15o. duplicem ma- 
tcriam disunguit: Koletron. Ó2 óc o?dío vt xal | 
VÀr , Ttt té 7üYTOY xai 2 TOv i uígovg* 7] uiv 
oby Ttüv ÜÀcv oUre nzkeitov oUrt AórrwY ylveroa, 5j Ó2 
. Tv él guígovg xal màÀsáov xai Avr, Essentia 
igitur duplici sensu nec augeri nec minui posse 
diciiur aut uniyerea, "eut quae temporis puncto in 
substrato quodam reperitur; minimà 'dico tempo- 
ris parte, paullo enirh post jam. ex parte in aliud 
substratum transiit;. de quo mutuo.substratorum 
commercio, quod, essentiae mutatione perficitur, 


Y 


1 


xd 3 ve » 
optimus . Chrysippi locus in sodedi Plutarchi ca- 
| pite exstat: SuyywegoUow obro., vàg né *) àv utou 


 nácad obolag Qeiv xal gépsa9ea và uev i$ avtÓv ut9- 


«tlgag , vÀ Óé nmoJtv Pnlovra SOocinouds de: oic ài 
moóceor xal &neciy üpiduoig 3j nÀn9to, ravra uT 
diaufyav, &GÀX Fréga ylveOus vaig elouuévouc ' 7tQ0C- 
ódoig , ?Hollayzw víjg ovolag Aauftavotonc" avbjcuc 
dé xol g9ícug o? xarà Obxv $nó ovrgOelag ixven- 
xfjo9ai vàc ueraftoAàg vavrac ÀéytoOui, yeyéasug Ó6 xal 
qJogàüc uülAov avrüg, óvouóteaS as 7ztoocijxov, OTi TOD 
xaJ TUTOG el; €repov. ixfifátovar *?) v0 Ó «veo at 
xol rà utioUa904 -nó3] odporóc Batu Axtoxeiuévov xài 
duxuévoyrog. —" ** Cóncedunt enim Stoici essentias 
fluere et ferri, alia ex se dimittentes, alia alicunde 
advenientia excipientes; quibus vero numeris seu 
multitudinibus haec accedunt et decedunt, ne. ea 
' quidem. (1. e. ne substrata quidem) permanere, 
sed, essenlia eorum excipiente mutationem, hisce 
accessionibus alternari; quas mutetiones vocari auc- 
tiones et diminutiones, minüs recte consuetudine 
invaluisse contendunt; imo generationes et interi- 
tus nominari decere, quia e conditione sua in 


aliam transeant (essentiae); auctiones vero et di- 


minutiones esse corporis substrati eiusque perma- 





") Ita Wyptenbachius locum constituit; leetio. vulgata ràg 
piv — cà; Ób eundem fere sensum praebet, quanquam 
constructio durior est. 

2») Recte Wyttenbachius pro valgata. ion conjecit 
ixfifiatova:. 
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mentis" (i.e, entis). Id enim, quod in substratis 


alia dimitut, alia excipit, nihil alind esse potest, 
nisi ens seu vis divina, quae omnia movens nunc 


fortior est nunc laxior, nunc has nunc illas pote- 


states magis éxcitat. Quod entis officium Plotinus. 


l.l. c. 28. lioc modo bene describit: và yàg cju Ta 
vopicav tg &lvat Tà. Üvru, era uvrüv ri» perafoXjv 
| eic dAAQR gofróévres 16 wévov ix avrà voiva 
vni ea» v0 ü» &voat..— — ES 

Primum distinctione inter prius substratum 
idque physicum et postérius, quod etiam .in logi- 
cen cadit, facta, deinde differentia inter constituti- 
vas substrati partes exposita, ejus indoles et natura 
satis. manifesta esse videtur, neque restat quidquam, 
nisi ut substratorüm genera persequamur.: Omniá 


- 
- 
- 


corpora, quae sensibus sese offeruni, ex essentia . 


constare et ente, ideoque esse substrata, jam. quis-. 
que videt; quare Stoicam corporum divisionem a 
Sexto Empirieo aliisque exhibitam recte huc tra- 
here mihi videor. T» ewpuárov, inquit S, 3à u£v 
deze» 5vouéva, và, 0 ix cvvanzouévov, và à dx -dus- 
&rcrtuo» svouífva uiv ob» iqr và $nó guüg fiiwg 


xgarovputva, xaO qvrà xol (da ix ovvazrvouévoy . 


d? xà ix vüv napaxupévow xul moüg Tv zi xepáAtuov 
vevórza cvvicrÜra, «Gg áÀógeg xol ug laxos xal 





*) Adv. Math. IX, seu dy. Phys. L. $..78. ed. Fabr, 
p.922. ed. Gen, Cf. Sen. Ep. 103. Nat, Quaest. II. 2. 

. Haec distinguendi ratio, jam ' Pythagoreis: tribuitur ep. 
Sext. tps adv. Math. VII. 102. 


———— 9 e— i$ ad 
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yrec' dx dieoruroY 0? và A -dueeevypiva xul éx xt- 


^ goegiusuévov xal.xa9" arà vaoxeuuéyov ovyxeluueva, ag 


crourunl xai mo(uvo: xol. xogoí.  '*Corporum alia 
sunt unita, alia e coagmentatis, alia ex distantibus; 


/'ünita igtur sunt, quae ab, uno habitu' reguntur, 


sicut plantae. ét animalia; e coagmentalis vero con- 
stantia ex diversis partibus. conjunctis, iisque ad 
ünum quoddam caput relatis, composita sunt, ut 
vincula, turres et naves; ex distantibus denique 
quae constare dicuntur, ex disjunctis discretisque 
partübus, iisqué per se substratis; coacervata sunt, 
e. £. exercitus, greges et chori."  Unita, quae no* 
minavi, apud eundem l. l..$. 81. (ed. Gen. p. 525,), 
 subdividuntur: MAU TY fjv rey gor Tü 
pl» vnó velie "F&eug ovvlyetat , 1à. dà ónà quos 
và dà Ónà wvyüc xol fissc p o6 Ao xci £cAa, 
voee dà xaSán:io và qurá, wvyác 08 vÓ LO. 
d Unitorum corporum alia a simplici habitu conti- 
nentur, ut lapides et ligna, alia & natura quadam, 
ut plantae, alia denique ab animo, ut animalia." 
Animo praedita rursus in plura. genera subdivi- 
duntur, quae ex hoc Antonini loco cognosci ps7 
sunt, ubi de diversis .hominum stadiis ( VI. 14) 
disserens: TÀà nàdoro, inquit, àv 5$. 21z90c 9uv- 
pábet, ec yevodraza: üváyerat và $n0. f£eoc 7j géosU6 
OvréyÜLEva ,. Aig'ovc, EcAa, ovxác,. Óunékovc, BDauae 
và 0i $nb vüy Ayo pergiorépoy elg và vn) voxtiss olov 
zoluvac, üyélag: và 0d 9nà vÀy Urt yagicarépov elc 7à $n 
eee Vexrc o0 gévgos xaJ'oliic, áAÀa xo. seg? 1 


4 
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IA Acc noc Éyroey)c 7] xarà qióv, v0 nAij9og àvdganódur 
xexrijOov 0 O0! vvynv Xoyov xadoAon]y xal zoArtonv. 
cuu)r, ot0/y Uri cáv ÜAoY &nicroégeros. - ** Plurima 
eorum, quae multitudo admiratur, ad summa ge- 
nera réferuntur ab líabitu vel a natura contenta, - 
lapides dico, ligna, ficos, vites atque olivas; quae 
vero 1i admirantur, qui. paullo moderatiores sunt, 
pertinent ad summa genera ab. animo contenta, ut 
pecora et greges; etiam meliores admirantur ea, 
quae animus rationalis continet, non illa quidem 
universalis, sed artificialis, vel cuiusvis rei peritus, 
vel; etiam rudis, ut illud multitudinem  mànci- 
piorum. alere. Qui vero animum rationalem eum- 
que universalem. et civilem magni abstimat , cete- 
rorum, curam jam non habet." Vocabulum e»- 
xür«ra indicat, me recte haec ad doctrinam de 
summis generibus retulisse, ut vocabulum oz oxzl- 
uevoxy in illo loco Sexti. Empirici obvium ea ad 
Substratum pertinere ostendit. 

Quae ex coagmentatis constant, a Seneca 
(Epiet. 102.) compositorum nomine appellata, ab. 
eodem (Nat. Quaest. II. 2.) .aut. nexu ant acer- 
vatione composita esse dicuntur; e quibus cum, 
nexu eomposità navis ct funis exemplis illtstrentur, . 
acervatione composita frümenti exeniplo, illa'ex iis. 
tantum composita esse videntur, quae simpliei ha- 
bitu unita -sunt, haec vero ex iis, quae naturae 
(9dae)- unitatem debent. Ex distantibus denique - 
ea tantum constare credita esse videntur, quae 


x ' 


' 
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animo praedita sunt; Seneca enim, exeniáplis eter- 
citus, populi, senatus additis, *illi enim, inquit, 
per quós ista corpora efficiuntur; jure aut officio 
cohaerent, natura diducti et singuli." Quare haec 
eadem ex animorum: diversitate subdividuntur apud 
Antoninum IX. 9. ..Mutua corporum  attractione 
exposita, pergitur: Kal zoívvv nüv 1D xowiüc vosgüg 
gícsog nuérsyov mgóg 10. gvyyevég Opolug anebóu 7. 
xal uüAXov Qoq' áp ort xgtirrov zug và. da, 
vogoUro xal ngdc sü-cvyugyücOw: và oleo xal avy- 
atiaOos Éroiuóregov" £iO2g. yoty inl uiv vd &Àóyav 
sio£o cu5vg xol i ina xai vsocgorgogío: xal olov 
Kgurec" wvyol yàg 7/0z Z0a» dyrobga xol và cvvayu- 
yóv àv và) xgelvrov. inuzewvdpevov evgloxezo, olov ovr: 
inl gwrív dw oUre dni AOww 3| £óAww dni dé váv 
Aoyuxv Lev, zoArretat xol gudos xoi dixou xa .0VÀ- 
Aoyos xal: y zoépotc cvvd dixo. xol óvoyal ini di 
TÜv xjturtOvow xol àx Oueorqxóvov voórroy viyà. fywoig 
óníevr, oia.inl vóv üorgov. . *Itaque omne com- 
munis rationalisque naturae particeps simili ratione, 
atque elementa, vel magis etiam ad cognata tendit; 
quo enim melius est cetéris, eo paratius est cum 
affinibus misceri et confundi; etenim in ipsis irra- 
tionalibus reperiuntur agmina, greges, pullorum 
nurjricatio et quasi Amores; animi. enim jam in iis 
sent atque in melioribus congregandi studium in- 
venitur, quale neo in plantis ngque in lapidibus 
neque in lignis. .IÍn ratonalibus vero civitates 
amicitiae, familiae, conciones atque in bellis paces 
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induciaeque. -In.iis denique, quae etiam meliora 
eademque ex distantibus sunt, unitas quaedam sub- 
sistit, qualis in sideribus. "' 

Apparet quidem .corporum genera esse con- 
stituta. secundum dignitatem corum certis 'gradi- 
bus distinctam, quorum quisque rursus habuerit 
. minores gradus, minus accurate definitos. Cum 
quae composita: vocantur et ex distantibus con- 
stanliá ex unitorum. differentiis originem duxerint, 
de horum discrimine prius est disserendum. " Uni- 
torum genera seu gradus definiti: diversa entis et 
essentiae copulatione nituntur. Habitus enim et 
natura et animus cum irrationalis tum rationalis 
sunt entis in essentia fninus fnagisve efficacis, ita 
se excipientes, ut efficacior quisque gradus com- .. 
prehendet minus efficacem. Quodque genus certis 
finibus circumscriptum atque a ceteris discretum 
in se magnam diguitatis diversitatem admittit; in- 
primis quod rationali animo praeditum omnibus 
ceteris excellit, omnia in se continet. Similia se- 
cundum: Stoicos se invicem attrahunt idque ee 
magis, quo umnajorem tenent dignitatis gradum. 
Quae .cum.ita sint, substrata cuiusque generis con- 
tracta aliam efficiunt: conjunctionem. — Unitorum. 
partes sine commissura in unum coactae sunt, ce- 
terorum vero extrinsecus conjunctae. Simplici ha- 
bitu unita arctiorem conjunctionem. magis admit- 
tunt, quam petunt, ut domus; naves et turres, quae 
nexu. JEGmEONA vocantur. Quae natura. (990ti) 


D 


* 
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unita sunt, minus conjunguntur, quam $e invicem 


tangunt, (alioquin enim naturam suam perderent,) 


recteque acervatione composita appellantur, ut fru- 
mentum. Utraque. cum non sua sponte, sed ab 
hominibus congregentur , . ex coagmentatis constare 
dicuntur. Animo denique. unita, ex conscientia 


quadam sua.sponte congregata, cum minus arcte: 


conjungi possint, ex distantibus constare dicuntur; 


. quanquam quo perfectiora sunt, eo magis unitorum 


indolem . imitantur.  Ád animorum diversitatem 
etiam ex distantibué constantia sunt inter se di- 
versa, aut anirnalium, ut greges, aut hominum, ut 
civitates, aut deorum, ut stellarum systema. Non 
diserte quidem tertium àánimorum genus Diis tri- 
buitur, -sed cum ér; xg&írroveg ab hominibus di- 
stinguantur, exemplo stellatum illustrati, quas pro 


.Diis habuerint, non. nisi Dii et Daemones esse 


possmut | . 

Etiamsi omnia, . , quae huc usque disputavi at- 
que €x testimoniorum auctoritate disputare potui, 
substrata non .nisi córpora esse indicant, nihilo 
minus, ctiam incorporea quaedam a Stoicis pro 
substratis esse habita vel substrata corporalia ipsis 


incorporalibus niti credita, statuere fere cogimur. 


.Etenim si qualia corporum corporalia, incorpo- 


reorum incorporalia esse dicuntur, cum illa ad 
substrata corporelia referantur, haec ad incorporea 
eiusdem generis pertinuerint oportet. - Quod st, 

nullis auctoribus laudatis, propter eximiam Stoicae 


4 





9 


ex E us 


subtilitatis constantiam conceditur, rursus difficilli- 
mum est dictu, quaenam incorporeorum pro: sub- 
stratis sint habita, E quatuor incorporeorum ge- 
neribus appellatum ad posteriores categorias per- 
tinere, infra. ostendemus, vacuum vero extra mun- 
dum positum ad subsuata in mundo tantum obvia 
pertinere non petest, nisi.toti mundo sabstratum 
esse creditum est, id quod veri non omnino est dis- 
simile. Restant locus et tempus, quae (cum a po- 
sterioribus, diserte excludantur *), neque in solis 
qualibus numerari possint, hic in disquisitionem 
vocata sint necesse est; in sola enim qualia cadere 
non possunt, quia alia sint incorporea necesse est, 
quorum qualitates ab ipsis. diversae significatae esse 
possint. Accedit quod locus et tempus ubique 
conjuncta atque inte? se opposita.ad postériores 


duas categorias dissecandas-adhibentur; quod fieri 


non potuit, nisi ipsa in prioribus jam explicata 
erant. (Quo autem modo cum, substratis corpora- 
libus conveniant et cohaereant seu. quae: sit sub- 
strati corporea 'et incorporea comprehendentis 
notio, non minus latet; plurima saltem, quae de 
substratis corporalibus: dicia surt, in haeo non 
quadrant, ut ad "hunc praecipuae. locum *Plotini vi- 
tuperatio referenda. esse videatur 1, 1. c. 25. pro- 
lata: Kol yàg dic dobveroy a9roig (roig Zrwixoic) 
xal ÜAoyov cà vi voUro xal ovx égaguórtov àcu- 





*) Plotin. l. l, c. 3o, 


- 
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C AP U T III. 
Quale: 
. ; LY d 

Qualis et qualitatis definitio rursus e.discri- 
mine inter hanc ipsam et ceteras categorias con- 
siituto repetenda est. Jam supra vidimus et in 
substratis et ipsa substrata esse qualia. Corpus 
enim 2$ VÀrg kal didovg ^) secundum Stoicos com- 


. positum esse, Plotinus c. 26. et 29. tradit; idem 
7045 Vocat zreoi civ VÀgv zog Eyovra, Quare ma- 


teria qualitatis est expers, sed qualitates materiae 
expertes haud sunt**) ^ Quam substraü ei qualis 
differentiam. distinetius- exposuit Mnesarchus apud 
Stob. ECRUEIE 21, p. 456. ed. Heeren. T9 X 
H3) &vas TGUrÓ0 Ó vt xarÀ cO iditoc zoi0v xal TO 
xarà. T]y obaíay , oiov tlvai qmouw à Mvíaugyos 
vayxülov yàg roig u?roig rabrà ovpuffnxévor dl yóo 


Tig nlácag (nuzov, Aóyov xyágw, cvvdiáctty,. Put 


' 7 2^ c ^ / "- ? 
xÜva zonjGtsrv, cvÀóyog ü» 7Hüg lÜóvrag &neiv, Ort 


vojr oix jy zóÀci, vóv O'fot, (Ug ve Éregow eui 
TÓó iml roU now) Aiyóuevov vÓ v6 iml vüg ooa: 
*'Non idem esse id, quod:secundum essentiam est 
(substratum ) atque quod est secundum proprie 
quale, manifestum esse, dicit Mnesarchus, iisdem 
enim eadem accidere, esse necessarium. - Si quis 


4 
. 





*) Animadvertas Stoicorum cum Platone cognationem. 
D Quod e Dexippo' affertur « aan im Hist, phil. 
^ P. VH. c. 14. "E 


Li 
, 
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enim, verbi gratia, cum equum finxerit, postea ex 
eo canem faciat, rccte dici, hunc nunc esse, non 
antea fuisse; quare id, quod secundum proprie 
quale est (qualitas), non idem est atque quod se- 
candum essentiam est (substratum )." Quod hic 
de proprie 'qualibus:seu de individuorum" qualita- 
übus praedicatur, eo magis valet de communiter 
quali. Nam equi qualitas seu equus in universum 
facilius a materia certi cuiusdam equi distingui 
potest, quam qualitas huius ipsius equi, (qua a 
ceteris equis discrepat), ab eiusdem materia. Jam 
ín vocabuli qualis significatione constituenda ' hoe 
a sequentibus categoriis discernamus, quod factum 
est in E. 

exstat. f. 55. 4 — B. Tv 06 Ziroixó» vweg vQuzdic 
TÓ z0i0» áQogijóuvor TÀ uév Qvo onuowópeva, ÜGa- 


—— 


3 


implicii loco, qui de wiplici vocis zo» vi 


nÀéov Tijg zoiótrr0c Àéyovat, TÓ Ó& €» row vob frog. 


pépoc ovvanagr(giv axvf quov Aéyovoi yàg zxoiv 
xc9' Tv niv onpaivóutvov ztüv T0 xa&1à Oudqooár, 
ELTE XIVOVILEYOYV e ere. éyÓpevov xai - &te ÓvenvaAv- 
vc tire tUgvalvruc Cyer xurá ToUro óé o) uóvoy 6 
goósiuoc xal ó xS nportívov , GÀAXà xal Ó 'ro£yev 


z0:0í. — Ka9* Efregov ^06, xu$" 0 ovxéri vüg xwáoac: 


zegttAóuflavoy, àAÀà uóvoy vàc ayéotuc, d. 03) xal aigíi- 
Lovro yÓ ioyópevov xur& Óuuqogáv, olóc^ iori ó qoóvi- 


uoc xol o zoofleff'Anu£vog" xoi vovroy 08 vüv luuóvog: 


lgxouévoy xoà. Qiugopgáv ot uiv ázggriopévoc xoá . 


: Ld ^ m" 

vv Éxqogà» «OrOv xal vnv Pnívoikv clot vototro:,. ot 
^1 3 3 « TONE! NE: P 

0? orx« ünngrcué»c" xal vovrovg uév maggroirro, 
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habuéruht Stoici; cetera enim seposuisse dicuntar 
(z«pgzov»ro), atque ubicusque in Stoicorum frag- 
. mentis de quali sermo est, hoc aperte intelligitur; 
primum vero et seénndum qualium genus sequenti- 
bus categoriis esse adnumerandum, .infra videbi- 
ius. Quod denique nonnulli tantum Stoicorum 
tria qualium genera constituisse dicuntur, eo per- 
. iinére videtur, quod ceteri priora duo geriera, vulgo 
quidem qualia appellata, hoc nomine omnino non . 
significabant.  ' 

Etiamsi qualitates ad' tertium quale solum ex- 
Sistunt, temen neque ex omnibus huius generis 
, qualibus oriuntur, neque, in quibus ponuntur, ab 
'jis diversae sant. Definitur enim qualitas ojo 
m0t00 i. e. conditio seu affectio, opinor,. stabilis, 
huic rei propria et essentialis ; ut ita dicam, quae 
quali par esse dicitur ad indolem, ad perceptionem 

enim quale est concretum, qualitas indicat abstrac- 
sum, Haec igitur qualitas in unitis tantum sub- 
stratis locum tenere polest, cura cetera i. e. com- 
| posita et ex. distantibus substrata non nisi qualia 
esse possint qualitatis expertia, id quod Simplicius 
copiosius 'expostit f. 55. E. Oi Zrexol Od xarà 
tüg :abrQy $zo94ctc Tj» avr)» ü»v ünopíu» 7ztQoc- 
&y&yowy v) Myovr. Xóyp, xorà moiórytu mávro 7à 
zmdà AéysoD'ar voc yàp zoiizqrag érrà, Myovrég obtoi 
^ DH 1áw i vpépay Pii exT droÀ elo vou ànl Óé 
16v xut 'DuVU(qT Y, oiov vé, xol enl tv xata diá- 


Gragu, otov Crodrog, qujdév ev qt Éxtóv, did ebofaxe- 
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aJ-a4 x vEvLOTIXÓY TL 6 iv aDióv,. pude Eva Aóyov. gov, 
(gre enl. viva jnóoraow PAOsiv Luüg tieng" *O Ó6 
2000» xai Qv Toig àx cvraurouéyoy Oeogtra xal dp 
Toig ix ÓwcraTOY' Gg yàg'tig yoaupurixóc ix ztoidic 
ávaMipeoc xal cvyyvuwvaolag ippóvog Cre x«rà out 
- gopá», oUroc xal ó 20güg àx zoiig uéAérgg dupiógmG 
(e xerà Oixupogór: dió noi uiy énápya di viv 
xurGrü5i xai Tjv agóg €wüg tpyov ovvéyeta, óLyu 
0à zmoqórzgrüg do: mou iig yàg àv xovroug ovx CGvtv" 
ojdd yàg ÜAcc: i» OworuGcig ovalwug xol ideulay 
iyoscuc cvugvij ngog éAAgÀag fywoiy $o:r mods 
2 fug — — **Stoici vero secundum suas /'assumptio- 
nes eandem difficultatem moverent sermoni affiv- , 
manti, "secundum qualitatem omuia vocari qualia ;" 
qualitates: enim. habita (éxr&) appellantes, hi in 
unitis solis relinquunt habita; in iis vero,. quae 
nexu composita sunt, ut navis, iisque, quae ex 
distantibus constant, ut exercitus, neque spirituale 
quidquam reperiri unum, neque unam rationem 
habens, ut ad subsistentiam unius habitus perve- 
niant ; ; quale "ero et in compositis conspicitur et 
in iis, quae cx distantibus sunt; sicut enim unus 
grammaticus e quali conceptiene et disciplina 
continuó se hahet secundum differentiam, ita cho- | 
rus e quali usu continuo secundum differentiam 
se habet; quocirca qualia quidem subsistunt in eo 
propter ordiném et unius o]evae epmmunionem; 
verum sine qualitate qualia sunt, habitus cnim in 
hisce non est; neque cnim. omnino in distantibus- 





- 
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Habitus igitur et habitum, simili rátione atque 
essentia et cns inter se cohaerent, ut alter sine. 
altero cogitari non possit, . 


Ut natura qualitatum omnino perspiciatur, 
physicis, e quibus princeps earum causa est repe- 


tenda, rursus àbstinere non possumus. Ot: óé £irvi- 


, xo[, inquit Simplicius f. 68. E., óévajuy 3j pov 
xivgoiw vv nayoruqy xol zvxvotuv tví9svrat, TV 
piv *) inl cá pu, viv Óà Pnlozà Fir xal vv uiv 
TOU &voi, viv Óé voU od)» tlvai voulLovow altíar. , 
*Stoici potentiam vel motum potius ponunt 'solu- . 
tiorem et densiorem; hunc introrsum, illum foras 
tendere, hunc efficere ut aliquid sit, illum ut quale 
sit, putant." Potentia illa vel motus, qui causa est 
TOU slvai, quod solum de substrato praedicatur, 
nom diversa esse potest ab ente; cuius motus cum 
in qualitates transiens' dividatur, solutior et laxior 
evadit. Quae cum ita sint, qualitátes ex ente. ortae 
epponi possunt materiae seu essentiae **). Quo 
pertinet loeus Plutarchi de Stoicor. repugn. c. 4» 





/ 


,*y Tv ubv ad . substantivum proxime antecedens referen- 
dum esse, sehsus docet, exempla probant: Arist. Metapb. 


l. p. 16. ed. Brandis. Xenoph. Oecon, I. 16. 


- 


**y Conf. Wyttenbachium ad Posid. p. 270., qui loeis huius 
similibus ex Eusebio et Plutarcho allatis adductus cst, 
ut ubique quale ct csscntiam inter se opponi erederen 
quae opinio quid elfecerit, supra dixi. 


hd . 





Ec a uec 


.Kalrot zzayroyoU vjv VÀyv ágyóv dE favrüg xal áxlyr- 
70» v7tOxéio O04 Taic 7z010T 701v ünogalvovot, Tüg dé 
Sont qrds nve/para oUcuc xal TÓvovg &tgtodttc , oic 
&y éyyévevtus uéosou Tijg. VÀnc edozorsiy Exacta, xol 
cynnaíosv. "Ubique materiam per se ignavam 
et immotam ostendunt substratam esse qualitati- 
bus; qtalitales vero, cum spiritus sint et vires 
aériae, quibus materiae partibus copulentur, earum 
quamque: formare et significare."  Solutiores hae 
et laziores potentiae, quas qualitates essé ostendi- 
mus, a Simplicio fusius illustrantur f, 58. 44 — B. 
in Plotini definitione. quédtsar recensenda: 'O à? 
Iligzivoc 1ó axony Te zO4TqTOG | Óvrvauty eivat 
iuo, áp 5c 10 Ltyov Óvvaro, à dévara,. — Li 
ue y&o, Gg oi Zroixol &7700106ac1 , oóvapdg écru 1j 
zÀudvay émoiTuc) OvunzTUMÉTOY, QC 7; qgóvgoig vo) 
vt Qgovijuc ztputuTtiy xol ToU gooviiug Ou éye- 
cÓoci, Fcovroi xarà vv vow Uro» Ow0gQ.guÜv xal ci vir 
Aeyóutvot GÓuvouío: Óvvéutig xal yàg ob drtyvics 
nAdova, Qwmnvunara PUmpígovow. — El uévros xav 
üAgv diAraEw vy» Zroixv Afyoro. dóvojué 9) nÀ&- 
óvoy émoirux;, OVIUE OUT xal xaraxgorovoa Tüv 
vnoraccouévov ivegyeuov, — xol olroc paguórra ó 
703 IDaorivov 0pog" x«i yóg 9? xoxía üdvvaua Q$ca - 
xur& vv Tü» roiv 0gov xuvaxourti OY olt» 
ivegyev" xal oi uéotu v£yyou , Oc üv ámonimrovgui 
ToU fjefaíugc ivegyeiy, Opcg vowVral low, üg! dw 
T0 Lyov ovarqt, ü Sivaroi, QUOTE ui voiÜrot dÓv- 
vüpglai TtéQiÉyovtos dv TÀ xarà "Viv mol) T5yT& Óv- 


^ 
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plo adumbrat. idem Antoninus IV. 14. *) . 'Ew 
zéíorgc, «g uépoc ivaqovicd oy TQ yevvi cavet [il - 
Àov .Óé áyadporog elg vóv Aóy v abro? vÓv óutp- 
patuxóv xarà uerufloAry. * Subsistebas ut pars, 
 evanesces in parente vel in rationem seminalem 
recipieris." 'Tlalem enüs seu Dei oum: qualitatibus 
'esse connexum cum jpsum rátionis seminalis no- 
m'en ili et his commune **) ostendit, tum e loco 
Syriani manifestum est, (e vers. Bag., p. 83. 6.) 
ubi, Platonis de. ideis sententia exposita, oratio i3 
continuatur: "Orav ó2 Aéyoci uováda tive civ 
&ldoc, qv. üoyyecv aUrüv alríny dvotikvvvron vi 
| závra é» Bavrj vÀ i05 ví gru zQouAngviar, 
Jv xol oi ánó rijg Xroüg ***) Ev ngog. oUx Grow 
xay, imi xai ürav zsQl vw, eov. uovádwv. die- 
Aéyovrai, üÀAAeG niv v5w vonunv &gogltovrat yaq is 
6 nQuticroé mQóeoww dgid gg pováóoc x xev uiivos 
&x5párov, àAÀoc, 08 qv votgüv xol Ógjiovgyex]v, LL 
xol Za xay 75ovv, Quem locum Bagolinus hoc 
modo Latine vertit: **Cum-autem dicunt, unita- 
tem esse formarum formam [idearum ideam) 
initiativam ipsarum causam ostendunt, quae om- 
nium in se numerorum. formas praeassumpsit 





p Conf, Ànton. vI. 24, Plut, de comm. "not. c. 56. Bachits 
(De M. Aurelio Antonino. Lipsiae 1826.) p. 45. quic 
huic disputationi non justum assignavit locum. , 

**) Cf. Gataker ad Anton. IV. 14. 

."*) Éadem brevius expressa Chrysippeis. tribuuntur & Jam* 
blicho in Nicomachi Arithm, ed, Sam. Tennul. .p* ?? 





—-m-m7m—- 
quam et Stoici unam multitudinem appellare. non: 
'torpuerunt, quoniam et cum de divinis unitatibus 
disputant; aliter quidem intellectualem [cogitatam ] 
unitatem, determinant, a qua post procedit nume- 
rus unius ex latebra aeterna *), aliter vero intel- 
leetuálem et: opificam [ cogitantem eamque crea-- 
tricem], quam et Jovem vocàri volunt." Nume- 
rorum et idearum: apud Platenem connexum expo- 
mere non hüius est loci **); quare, solum quod ad 
.Stoicarum idearum vim attinet, hunc Syriani locum 
explicabo. . Omnes igitür ideae éx, Platonis sen- ' 
tenia in Deo velut unitate conjunctae sunt; quod 
concedentes Stoici Deuni unam multitudinem vo- 
carunt, eo tamen a Platone discrepantes, quod du- 
plicerm, ut ita dicam, idearum ad Platonis mentem 
acceptarüm 'unitatem in -Deo -ponebant;. altera 
enim; quam cogitatam vel intelligibilem (voxzz») 
vocabant,: Dci mens seu divina providentia esse 
videtur, comprehendens imagimetiones: (gavrá- 
cu&ra), quas altera, quae est vis divina omnium 
rerum creatriz, in rationes seminalés conformat. 
Quae rationes seminales quomodo e Deo profectae 
sint, jam dictum ést; restat ut de imaginationibus 
disseram, de: quibus Plut. de Placit. Philos. IV. 11. 
"Er Ó£, inquit, »óru« qárracua Quvofac Aoyuxot 





*) Cf. Ruhnken. ad Timaeum p, 17. E 
- *) De qua re optime disseruit Trendelenburgius in libro 
supra allato de Platonis Ideis et Numeris, p- 96. etc.- 





^ 


1 


— 80 — 


i 


nec aliqua nec qualia esse dicuntur. Hac enim 
ipsa re Stoici Platonis auctoritatem  déserüerunt, 
quod ideas non in Deo, sed im hominum animis 
ponebant, quanquam in Deo reliquerunt rationes 
seminàles et imaginationes, quarum hae ' Platonis 
ideis, illae, einsdem numeris non ' dissimiles sunt, 
Ideas praeterea? non hominibus jnnatas, sed de 
rebus (casibus). conceptas et quasi abstractas pu- 
tàverunt; quarum indolem ad mentem Stoicorum 
a Platone discedentem descripsit Syrianus ad Arist. 
Metaph. XII. c. 2. p. 59. e vers. Bagol.. A. a 
Qu] viv zig vov ioroglay gavegiy oboüy dargifogen 
éclov fva Aóyov z&gi Zuwxgarovg xol llAárwwog : xai 
vv llagusvide(ov v& xal llvSayogsov zx90g avri? 
c) üg« rà &0m nzapó'roig Oo TOUTOLG üyópuon 
ovre mg0g Tiv Qow ijo vw Ovouáro» ovvnjda: 
magryexo, Gc Xoéoinoc xal Aoyédnuoc xal of nàelove 
TOY Zrwixóv Vortgoy qorgav — o) uv od0 voj- 


"uetá *) elo, zug! avroig ai ld£ot, dc KMavon6 vore- 


Qov eigmxt. Secundum Bagolini versionem : «Sed. 


1e nunc circa enarrationem claram - exsistentes 


tempus conteramus, dicenda est una ratio. pro So- 
crate et Platone et :Parmenideis et Pythagoreis 
contrá ipsum C Aristotelem ), quod ideae ab his di- 
vinis viris. néc juxta locutionem consuetudinis 





^ 


*) Defectus articuli ostendit notioues latius patere, quam - 
ideas; cf. Plut. de Plac. Philos. 1.10. Óf ànó ZQvovo: 
Zrwixol ivvoruere guévega vàg i0tag Eggoav. " 

: 


* 
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nominum próducebantur, ut Cbrysippus et Archi- 
demus et plures Stoicorum posterius putaverunt, 
verum, nec notiones sunt «pud eos ideae ipsae, ut 
Cleanthes posterins dixit, " Chrysippus igitur no- 
tiones accuratius etiam: definivit, equa definitione 
nil reliquum est. praeter hunc Procli locum; . qui 
in eiu$ commentariis ad Euclid. l. IV.. ed.. Bas. 


p- 103. legitur. Problematis localis (conmiod) ie. 


quod ad corporum sectionem pertinet, hoc ille exem- 
plum profert: cà &g rág Govumtorovg xol vv ontg- 


BoÀ5v éPyyoegóueva zmapalAgAóyoauuam oa rv"), 


quod ut illustret, e Gemino adducit. Car eppr 


locum: Tà ob» ro:A/vo TÓY Seopnuárov, dg goi 


Jtuivog, dGnexalev 0 Xpécinaog vaig idécig, (c. yà0- 
delia váy. kel eov ly aégaow dgrouévoig vij» yéyeow 


ztgilauflavovoiy, ovrug xal i» vojvroq üv üntgov 
i» agiauéyoig xóztoig 7| ztplAgyig ylverat, Qui locus 
e Francisci Baroei versione ita se habet: *'Huius- 
cemodi itaque theoremata.( ut ait Geminus) deis 
Chrysippus assimilabat; nàm quemadmodum illae 
infinitorum terminatis in finibus ortum compre- 
hendunt, ita in liis quoque infinitorum terminatis 
in locis. comprehensio fit, Jam liquere puto eas 
motiones esse ideas, quae alias anticipationes vo- 





' ^) *Parallelogramma, quae in lineis non coincidentibus et 

hyperbole inscribuntur aequalia sunt;" siquidem. angulus, 

. quem efficiurt lineae non coincidentes, omnibus est corà- 

munis, angulus huic oppositus, qui ato git hyperbolen, 
suus: cuique. ; . 


G 
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cantur (érvola: Tv xa3óXov), nisi latius etiam pa-- 
tent ideae, ut praeter res in natura obvias etiam 
eius partes constitutivas compleétantur, quae num 
anticipationibus ednumerentur nescio. Certe ideae 
ad qualitates tantum pertinent, id quod diserte 
affirmat Plutarchus de comm, not. c. 45, ubi in 
hominum animis qualitates seu .ideae numero in- 
finitae.esse dicuntur, Casus (zrócec) generalium 
| qualium notione contineri supra indicavi, quod 
jam approbandum est. Casus ideis opponi, prae- 
ter Stobaei locum nos docet Simplicius f. 5& T. 
Oi 48 ànà cc Mxaóquíac Axóiovv và ,àvyoruato 
pe9exc. Ónà vod uer£yeoOai xal vàg xv o gtiG TEX 
rüg à) vob vvyyávec9o:.. Rursus vocabulorum in 
Academia usus. cum Stoica consuetudine convenil,- 
Stoici enim. non minus easus nobis obtingeré di- 
cebant, quos esse qualitates videmus, si appellativi 
pomen (mreocryogío , quo illustrantur ,; in disqui- 
sitionem vocanius. . Appellativam apud Diogenem 
Laértium VII. 58. hoc modo definitur: "Eon 9 
' ngon yoplá uépog Aóyov o»uaivoy x0) 7teu01110, 
olov &v99umoc, Vrroc. Cui definitioni si addimus 
quod dictum est, casum nobis obtingere, Casus 
sunt omnes singulae res cuiuscunque qualitatis. 
Restat locus Simplicii obscurior quidem, sed qui 
omnia comprehendens praetermitti non possit 
£f. 26. E. Kei yàg xol Xpsoumoc *) dzoptt np 
*) Praecedunt: Eo» B ÜDgreiv sarà ToU; $ndavacw dídor- 


ra; Toi; elBec. kal yéveow, &l QuOraevas -vd d e evo 7 


- 
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Tc lóéac, e 1006 T« prO otrav ovuaapoAgnréov à 
[! LI x, ^^ TIPS A m l mw 
xui rv gvvgdt&v Tv Jreixv ntgi TOY. y&YiXÓ . 


40i», mc Gi zTUGOtig xcv GUr00g ngogégorrüt 


xul ng ovsoh rà xoivà naQ a)r0ig ACyevgu. — 


*FEtenim Chrysippus quoque dubitat, an idea Aoc 
aliquid: (i. e. substratum ). appellanda «it. Simul 
vero animadvertenda : est Stoieorum consuetudo 
(usus loquendi) in qualibus generalibus, quo sensu 
secundum ipsos casus proferantur, quomodó nulla 
apud eos vocentur communia." . Casibus $i oppo- 
huntam. oommuhia qualia, baec. erctiore sensu ideas 
significent propter. oppositum: necesse est, meque 
mings apperet, has cum illis conjunctas a fenera- 
libus qualibus comprehendi; «asus enim cominu- 
nibus istis qualibus opponi possunt, quatemus sunt 


singuli. Eadem ratione ideis generalium qualium 
nomine expressis oppenuntur  specialie; quomodo 
. interpretandum esse Chrysippi locum | apud Jo- 


hannem Daxsascenum ") puto: .Xoocmaec 10 guév. 
yevixóy 9j99 verrów 340. 0 eiduxor xl JnQóeneroy 
70) **9 eic)syvóv; idea enim cogitetur, casus im 


sensus. Casdens senlitur. Ut jam omnia ia breve. . 


- à , - * 
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| Apud Stoicos ut Vaud Ar 'ioteleni Tóde et zóde 71 indi- 
viduum significare videtur; cf. Arist. Metaph. ed. Brandis, 
pe 100. 1. (€ 9. p. 106. x1. , 


*) Haec e Cod. Flor. Johannis Damasceni ceteris. codicibus ! 


uberiore excerpta Gaisford in lucem edidit ad calcem 
! Sermonum Stobaei. 
**). Cod, &zhibet Pu rescribendam. esse duxi 39i. 
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contraharh : - Qualitates quatenus. in *mente exsi- 
stunt, imaginationes (gayróopata) sunt, eaedem a 
Deo profectae mundum, eiusque partes permeantes 
vocantur potentiae (9vvápeic ). Imaginationes illae 
a mente divina conceptae et creatae nullo alio no- 
mine distinguuntur, in hominum vero animis repe- 
titae efficiunt notiones (Zvvozjra) seu ideas; eódem 
modo potentiae in universum acceptae Dec origi- 
nem debentes sunt rationes seminales (Aóyo: 0z0- 
poixol) , in singülis autem rebus. spectatae, casus 
(ridotic). vocantur, . Rationes  Türsus seminales 
atque imaginationes in Deo sedem habentes mona- 
«dum nomine comprehendi, casus denique et ides 
ad homines pertinentes in appellativorum et ge- 
. neralium notione qualium (yevixà s0«4) convenire 
supra jam dixi. ltaque Stoici Platonis et Aristo- 
telis de ideis sententias inter se conciliare voluisse 
videntur; ideas enim, ut Aristoteles, exsistere con- 
. egdunt; fneque tamen in Deo,: sed in hominibus 
ponunt, in Deo relinquentes earum fontes, rationes 
seminaleá, quae casibus manifestatae . hóminum 
mentibus se imprimunt, Quae vero ex hisce à 
Stoicis in.hac philosophiae parte, quae in physicis 
disputata sint, difficillimum est dijudicatu. 
Hactenus de. qualitajibus sermo fuit, quoad 
pluribus rebus sunt communes; communibus vero 
qualitatibus opponuntur, quae. singulis rebus sunt 
propriae. Etenim cum qualitatibus nitantur rerum 
' differentiae, iis non genera tantum ét species, sed 


* 
, 


*e 
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individua etiam inter se discrepent necesse eit. 
Quo igitur modo in unaquáque re communes ej 
peeuligres ihter.se cohaereant, jam docendum erat 
ex ipsa qualitatis indole, quam ad hunc,finem Sim- 
plicius aperit f. 57, E. Oi óà Zrowixol 0 xowóv 
Tijg n0i0T4gTOG TO iai Tdv guoyusroY Aéyovot Óraqopáv 
syus ojoíag o)x ümodinAqmrqv xod  tavrgw, &ÀM slg 
ivvóqua *) xal doiótqra &noAjyovcav oUrt 
40Óv«) oUr& iGyvé ^ eldozoiovuévry , dAÀÀ Tjj iE ajTc 
Tot0vTÓTET( xGÓ v moi0U igíoresat yévesig* — d» d 
roéroug & ue oloy vt x«zà vÓv éxelvwov  Aóyoy xowvóv 
eat eóunroua Ocguéze) xal ücopdkrov ovx Fri Cayo 
4ivog *] noiór«c, ÓAX étéguc uev nl và» 'enuétov, 
érégang O? éml véhv ácenárg» avem vgéorqxe xol om 
Ua yévg Oià voUrno voyOrcerer — Tosvov à8 P5 
drozmcurtiQo» Aéyeros vÓ sj Cysuv vnóGTagi» TÓC 7010- 
1jrac, dAX dle: dvvór pa a)rüg xaroAQyur & uj üga 
007 OVTOC £éyovro eic ivvónuo xoi Henr 7E0— 
Aj yt, id YUROCTÓTOUV OVOZG TG moiiviTac , 6X 
0T. OVx jv ánoOtuAnnr) x«9' tavrüv, dono: odaía, 
dÀÀ': 2wvoíe xal idióvoti, yogitopévg" 7 dà 45 odsiüc 
r000vxórgc Qcugüc ré iev« xal oj0/v rrov vj ojala 
1gog5xta 7umtQ Ti] mo(0Tqri, &l uj Goa vO TOí0DT0Y 
nois rÓc do$1v lOi0v, G)O7ztéQ TÓ ToUTO uAAOY oto(ac. 
Ilàé óà Aéyovo:, " xa9? jv noi) oqíeroras yéveoig," 
deg ópo0s0:0í. eov voic &aortAovutvorg $9 £avtür; 





*) Libri exdübeit gy  vógua ;. ldem cum postea habeant 
der $54, hoc ubique restitui. 


. 
* 
' ' 
t : ! 
. qumidosp. diro . n 
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discrimine. esposui, a Stoicis ad inem doctrinae 


"de qualibus disputata esse videntur. Ut jam ^ad 
locum Simplicii , ex quo profectus sum , interpre- 


tandum redeam, qualitates, quas ex ente originem 
ducere ostensum est, essentiae efficere differentiam 
hie docemur *), quare qualitates à Stoicis ét ipsae. 
ens ct essentiam continere dicuntur in hoc Sim- 
plicii loco f. 56. 4.  Ilág 0 xol nvevuazis?) 7) otola 
loroi vÓv ocpatuu)v notti TuY, avo roD zzveduatog 
ovvOérov Üvrog xal ix nÀuóvov ovveorQ«óvog ueQi- 
croi Té tuágyovrog xul énlxrrrov Éyovrog £ywom, 

dors oV xoT' ovoíay ad 7Ü ovriyüaSa. , , 0902. zgd- 
TOc" up éavro?D, müg obv üv Toig lAAoic Tobro napé- 
xot «0 gvvéytoS9o:;. ** Quomodo spiritualis essentia 
erit corporalium qualitatum, ipso spiritu composito 


atque ex pluribus partibus constante et partitionem 


admittente unitatemque extrorsum petitam habente, 


ut neque secundum essentiam uniatem habeant 


neque primo a semet ipsis? quomodo igitur aliis 
hoc praebent, ut una seu unita sint (*0 awvéye- 
09«1)?" — Quae hoc loco ob entis et qualitatum 
compositionem a Stoicis statutam vituperantur, vix 
aliud quam entis et essentiae conjunctionem indi- 
care possunt. Praeterea unitatem substratorum 


- 





,*) Unde. apparet, qualia, ex ente su. ad essentiam quoque 
referri posse, quod factum est apud Antoninum, XII. 2o 
Mia oboía xowg5, xáy. Serin loue 7I0uOig Gua 
p vofosc, : 
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qualitatibus seu certa essentiam. et ens conjungendi 
ratione constare, ex eodem loco probatur. | Essen- 
tiae igitur differentia, e& ente orta, est qualitas, 
per se. non separabilis, sed quae notione compre- 
hensa in proprietatem exit; quodque igitur sub- 
stratám, unitum. unam principem habet qualitatem, 
a qua continetur ut unum, quippe quae idcam 
exprimat, proprietatem tamen sibi adjunctam ha- 
beat, qua substratum singulare ab omnibus eandem 
ideam servantibus distinguatur. Ad hanc notionem 
seu ideam efficiendam nec tempus nec ulla vis 
externa. confert; sua enim ipsius polentia, quam 
talitatem vocant, qualitates servantur et propa- 
gantur. Hac igitur ratione. quaeque res habet qua- 
latem, ih qna notio seu qualitas. communis a 
proprietate distinguenda est, quarum utraque qua- 
litatis. nomine insignitur; imo quaeque qualitas 
amplius etiam dividi potest, ideoque plures in se 
amplecti dicitur apud Simplicium f. 7o. E. Kol 
oí ZSrwtxoi Óé zou Tz TAG 701071 TUV 7L0t0UOtV , éavrüv 
z0i0Uyr&G &xrüg fr teg" oU Sore yàp obxéz: Ty zàg 
(igopàg mtpieyovoó»: ovre yàg éaviaig di 7z01017- | 
Té; GAMjÀoy ÓOiugépovotw. - «Stoici etiam. qualitates 
qualitatum faciunt in semet ipsis ponentes habitos 
habitus; ita: enim .non jam aliis, qualitatibus indi- 
gent differentias eflicientibus; neque enim per se 
inter se differunt. qualitates." Princeps igitur qua- 
litas e. g. hominis alias in sé conünet, ut.artes, : 
Yirtutes aliasque, quarum diversitate singuli homi- 


' 


t 


. 
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nes inter $e diversi sunt, ex ipsa enim hominis 


- notione, non differunt. Qualitates. vero in homine 


 cómprehensae néque externis causis indigent, quae 
differentias adducant, neque per se diversae sunt, 
sed etsi varistae ex hominis notione profectae iü 


ea conveniunt, Quae igitur in cunctis: hominibus 


eadem. sunt, notione slve idea hominis compreheri-- 
duntur, in aliis autem paullo aliter constituta pro- 
prietatis (iótórgvog) vi exprimuntar; quare, ut dixi, 
ló(og et xovüc zou inter se opponi aique illa ex 
.his deduci possunt, quod Syrianus. P. 21. e vers. 
Bagól. hoc modo expressit:-Kal oí Srwixol d? vod; 
xotvovc 70006 ") ngó Tür» iÓiov zowov ánozí9svzau. 


*Stoici. quoque communia qualia ante propria 


, qualia ponunt." : Prepria vero qualia, quae ünius - 
substrati proprietatem efficiunt, pro una etiam ha- 
, beri possunt; ut enim idea est una, etsi ex muhis 
singulis qualitatibus composita, ila quoque pro- 
prietas ei opposita ex iisdemque conflatas quod . 
significat Chrysippus in fragmento apud Philonem. 
obvio de mundi incorr. ed. Mangey. T. II. p. boi. 
Zfóo tiÓonowl mi roS aj)roQ Omoxsjérov o0 dévarras 
&vei,.— «Duo ;proprii quales: in eodem substrato 
esse non possunt." Idem. .Si et illo loco et a 


. Plutarcho: de.comm. notit. p. 1077. contrárium 
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$, 
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|. *) Genns masculinum pro neutro saepius reperitur, quia 
. homines plerumque exempli cansa ita afferuntur, ut res 
exponenda ab exemplo vix discerni possit. 


N 
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docuisse dicitur, non satis accurate intellectus est. 
Neque enim distinxisse videntur proprietatem unam. 
a propriis qualibus, quae illam efficiant; etenim . 
ut una idea uni opponitur proprietati, jta com- 
"munia qualia plura contraria sunt propriis quali- 
bus, iisque pluribus; Jupiter e. g. et divina Pro- 
videntia per se proprii quales, cum mundi interitu 
in communem omnium essentiam redeunt , unam 

tantum proprietatem efficiunt. 
' Postquam quomodo qualitates definiantur, qui- 
busque rationibus inter se diversis in disquisi- 
tionem vocatae sint, exposuimus, jam ad earum 
divisionem pervenimus, quam Simplicius f. 72. f. 
his verbis indicat: Tir óà o(gecig 5j TÓV Zri- 
x&v: rüv obv eo» xol TOV zodjv xcrà vosrOUG T 
piv ^oUre. Üurélverou. oUre. üvíevat, rà. 02 dugórtoo- 
imüfyeros- ^ "Tertia secta (in qualitatibus dividen- 
dis) Stoicorum est, "habituum enim et qualium . 
secundum. hosce alia neque jntenduntur neque re- - 
mittuntur, alia utrumque excipiunt." -Qualia, quaé- 
hic cum habitibus dividuntur, ea esse videntur, 
uae qualitatibus sunt paria, ut haec divisio non 
ad ea substrata' pertineat, quae qualitatum sint ex- 
pertia i.e. composita et ex distantibus constantia; 
a Simplicio enim alio loco ad solos habitus re- 
stringitur : habitus dico sensu latiere, ex quo non 
e diversae sunt ab. ipsis qualitatibus, areore enim 
sensu partem tantum earum efficiunt. - Aristotelica | 
enim qualium genera explicans f. 61. B. Simplicius 
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Eo» dé, inquit, xal váv «dw» JXuwtxü» ovrijóuuy 
závrov zégl và Ovóuara T&jra x«rauadty' doxo)c: 
yàg oUrol vuv &vánolw vQ ourovéAe, vv diéde- 
civ vijc fEe0c uoviuorégay -yéloOar 0. dà dgoguzv 
piv Eye Tijg vow orrc Vmovolac, o9 névror xerü TO 
'woviptocegov. 7] uj ztagà roig ZSrwikotc 7j vosrov erras 
$iugopó, àAÀÀ xar Aag dinSÉong xol yàp vüc 
uà» FEsag dnmelveo9ol quot àvvag9at xal &vísadur 
các Óà ÓiuOéotig üveniérovg lvo xal ávérove' 
9i xol rjv tDOvTQTO Tij gáfdov » xüv eüueváflolog 
j , Ovvapévi acts , 9iá9eoi» elyal qaot , "i 
ve áve9djvot 3 iniadijvor vv sügvrgra, ugóe-Eyav 
TO uüAAor 3 $7 vtov, OuóntQ clvur diáSeciv: obruo 0) 
xab vüg' ügerüg OuaSéoe: elvau , 0v xarÀ vÓ uóviuoy 
idlouá, &AÀÀ xarà và üvenlraro» xal dvenídexrov To) 
pallor" züg Óé Téyvuc 7 2jT0t )voxivijtovc .ovgag 7] ur 
(wu *) evo: Qia3écac sol dalxot vjv uly Füy d» x 
zÀ&rét TOU etüovc Seoptiv, vj» 0 dii eoty iy 1 
TÓ& "roD siüovg "xal dv T uoa; ert xivotro xo 
uera: , wc TÓ £09) Tíjc óífov, sre xal uj. 
: ^ Operae vero pretium est omnium Stoicorum in 
hisce vocabulis consuetudinem cognoscere, Sunt 
enim, quibus hi contra atque Aristoteles disposi- 
tionem diutius quam habitum permanentem :po- 
suisse videantur. Neque omnino fundamento caret 
huiusmodi opinio; quanquam non secundum diu- 


/ 





*) Hoc jj textui, cum sensu flagitante, tum versione 'Tosca- 
reni ( Ven. 1545.) assentiente, inserui, 
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turniorem  permanfionem eiusque defectum apud 
Stoicos differentia illa: constituitur, sed secundum 
alias dispositiones; etenim habitus intendi posse 
dicunt et remitti; quare rectam bafbuli formam 


(rectitudinem ), etsi ipse flexibilis sit, cum curvari: 


possit, dispositionem esse contendunt, neque enim 
rectam formam remitti aut intendi posse neque 
majoris: minorisve gradus capacem, ideoque esse 
dispositionem. Itaque etiam virtutes esse dispo- 
.sitiones non 'propter permanentem indolem iis 


propriam, sed quod neque intendi neque majorem 
gradum accipere possint; artes vero sive difficile . 


moveantur sive non, non esse dispositiones, . Habi- 
tum denique in continuitate (màu) speciei agnoscere 
videntur, dispositionem vero in éius perfectione 
(Aa), sive d qup et mutetur, ut rectum .in 
baculo, sive non." — : Habitus hoc loco disposi- 
tionibus oppositos arctiore sensu :esse accipiendos, 
quam qui habitis (éxzoíg) supra oppositi omnes 
qualitates amplectuntur, jam menui Habitus hoc 
" arctiore sensu si éy vi nét 7o) & Jove cerni dicun- 
tur, dispositiones vero dy v TÓÀ& xal iv vi) ud&ducra, 
haec dictio de temporis discrimine deprompta esse 
videtur; Chrysippus saltem apud Stobaeum (I. 9. 
42. p. 260. cf. Sextum E mpiricum. adv. Math. X. 
184.) xoóvov ày. mÀáre Scu xüz /ziÀáTOG tempus 


e. 


éontinuum r() xor &nopricuóv, temporis momento, ' 


opponit. Neque loco tantuin landato habitus a 
dispositionibus ita disünguuntur, sed Stoicorum 


^" 
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etiam de virtutum et artium diserimine (quae sem- 
per pro exemplis afferüntur) disputatio f. 75. . B.: 
Aóyoc appellatur 2».záacc voig diaJégeg, xol vÀ 
céAsiov xarà .T]v üxoóvqva a)rüv Sceod xol 
vÓó u&XÀov xal j170v xarà vj» dv miárti ué- 
$s:Exv. — Perfectum deinde (sé£i&o»), quod du 
summo fastigio (xozó áxoóryrz«) cerbitur, virtuti- 
bus, zaajor vero. minorve gradus (10 u&Aov xe) 
.$rrov), in continuitatis commuriione (xarà v5v à 
dÀATEL uéSski) spectatus, artibus tribuitur. Virtus 
enim cum perfecta sit sclentia ( morsu ) nec.au- 
geri nec minui potest, sed in quoque temporis 
momento fastigium (véÀóg xai TÓ. uéQucru) nacta 
est; quae si exercetur vel aliquid agit; etiamet 
nondum ad sunimum illud fastügium pervenerit, 
,amem efficit, nunc vehenrentius intensam, nune - 
: laxius remissam, ideoque temporis ,conünüitate - 
conspicuam. Jam intelligi potest, dispositiones et 
habitus discrepare. quidem inter se, cohaerere ta- : 

men ita, ut disjmgi non possint; etenim cum in 
eodem genere utrumque esse dicitur, . ut eadem 
notio et dispositio et habitus esse possit, tum loce 
proxime allato e dispositionibus deducuntur habi- 
1u5; quod iisdem exemplis illustPatur & Stobaeo 
Ecl. Ethic. 1l. 7. p. 110. Jiácag ó? rác Gptvág, 
0cat Guru eol xul véyve4, xowá 6€ Ütwpnuare 
£yé xa) vélog vÓ abrÓ' Ói0 xol dGywolorovg slvot. - 
Quo quidem loeo virtutis vocabulo habitus et 
dispositiones continentur; disciplinae enim (2zior5- 





. wac), alias arctiore sensu virtutes appellatae, sunt 
dispositiones, quae hic cum artibus conjunctae vir- 
tutes, sensu latiore accipiendas, efficiunt. Neqne 
omnes virtutes 'esse eiusmodi et vocabulum. $ou:, 
indicat et Simplicius testatur f. 72. 4f. [Ot-Zrwixoi] 
duel ópevo ztolc vüc ágerüc &nÓ vüv uécwv T&JVüv, 
vabrac oUrs UuiviiveoSuu Atyovowv ove üy(caXwu' vác 
o2 uísac zíyvac xol é$níresw xal üvtow nya d . 
quor. Artes igitur mediae i, e. a virtatibus se- 
janctae, nec malae nec bonae, virtutibus, quae non 
nisi dispositiones sunt, ut habitus meri, opponun- 
tur. Quo pertinet etiam hic Stobaei locus Ecl. 
pus, Hi. 7. p. 98. Zfiu9£otic uev. vc &perüg nácag, 

fZec Óé uóvo» xol o - óia9éatc : cà Perg üeóuuras 
xoi vi» nurvrauc» xal TÜ noguadou. ; studia enim 
(àniryóevuoza) ad medias artes pertinere videntur. 
Aliae praeterea sunt dispositiones, quibus nulli 


respondeant habitus et vice versa, rectum ením ih. 
baculo mera est dispositio; formae contra et figu- 
"rae atque lineae a Stoicis habitus putantur. De 
corperum enim formis Simpl. f.69. I*. 241? 6094, 
inquit, 3 Tw Zroikxé Óófa Leyóvzaw, oduaca evo, 
' 4d. Gt. , Gic rà UAÀe ztoi4, GvHgOvE Tjj do. 
eroréAovc' (Eg quod accuratjas definitur f. 67. E 
TO rolvv» oyijue ob Zroixol T)v vÓGtv nmapéyeados 
Aéyovoiw, (ugméQ xol vv uerato TOV enpslov diéora- 
en' i) xal asi9«wy OelCovrus - yoeuuzv cq» eg 
- dixgov cerauéyy. « Stoici igitur figuram exhibere 
extensionem dicuut, sicnt distantiam inler puncta; . 


s V 


4 


quare etiam rectam lineam definiunt in extremum 
ductam. Distantia inter puncta non nisi linea 


esse videtur, quare oyfua et ad et plani&em 


; amplecti credendum: est. 


Artes denique et. virtutes eo etiam differunt, 


quod illarum simplex est facultas, his naturalis 
antecedit progressus. Smp f..62. B. Kol yàg 
xa) oi ánó.vijg Zroüc npóg uev vüc TÉyvac àxeou- 
érgra. uóvgv ünéAmov T]v &nAüc oUrugi Seupovpud£- 


vqv, ngóg 08 vüg ágexàg vjv d&ióÀoyov zpoxon$v ix 


qute npo)/nógys üzeqüvavrvo, iv xol ot &zó oU 
lliguxérov qai» gevüv éxálovy. —**Stoici enim 
ariibus facultatem tantum relinquunt simpliciter 


spectatam, "virtutibus vero antecedere progressum 


contendunt satis magnum, a natura comparatum, 
quem etiam Peripatetici vOcant virtutem naturas 
lem." Quae distinctio redit ad discrimen, quod 


supra exposul, sive, utrasque sejunctas, sive con- 


et progressum novas:putes qualitates ab ipsa arte 
et virtute diversas; progressus enim. hic in arte 
versari videtur, quanquam . hac ratione virtus, nulla 


praecedente arte, esse non potest, quod ad virtutes 


referendum est arctiore sensu acceptas, 
 Substratorum genera qualitatibus. niti, quod 
saepius ennotavi, ultimo est persequendum. Unita 


a compositis et lis, quae ex distantibus - constant, 


eo diversa esse putantur, quod sola unita qualita- 


tum capacia sunt, cetera qualia tantum, qualitatum 


"junctas contempleris; modo caveas, ne facültatem . 


, 
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vel qualitatis unius totum | continentis expertia. 
Attamen cüm partes compositorum et e distanti- 
bus constantium sint ex unitis, unitorum genera 
a qualitatum diversitate orta ad illa quoque etsi 
alia ratione pertineant necesse est.  Qualitates: sunt 
aut habitus aut dispositiones, quare unita a diverso 
habitu contineri et diversam. disposi&onem exhi- . 
bere possunt. Jam si unita aut simplici habitu . 
aut natura aut animo uti dicuntur, natura et ani- 
mus etiam habitus sunt, ut generum discrimen sit 
habituum. gradatio, quae. ipsorum substrgtorum: 
gradationem supra expositam efficiat. Simplex 
habitus secundum ea, quae modo disputavi,^ po- 
tentia est, quae: res natura unas connectens atque 
continens ét remitti et intendi potest, neque quid- 
quam aliud nisi certa entis forma, cuiusmodi est 
in lignis, lapidibus aliisque éius generis. - Natura, 
quam dixi versari in plantis, earumque seminibus 
et fructibüs , potentia est eiusmodi major, quam 
Diog. Laért. definit (VII. 148. ) hoc modo: "Eeri 
06 gvoic TIT. AS avrüg xwovuéyg " xaià OT EQHOTL- 
xovg Aóyovc &norekotod v€ x0 ovyéyóvaa vá &e&e eui 
&y Óguapiévoi X9óvoig xol coi )ra Ópdoa, àg oov 
énexo(3s. "Natura est habitus ex ,semet ipso mo- - 
tus, secundum rationes. -emina]es perficiens et 
continens, quae ex ipso prodeunt certis empor 
bus, atque efficiens talia, a. qualibus generatus est." 

Jam ad' animum pervenimus, qui a Chrysippo 
definitr : m»eUua uiv qvvtyég nav rQ gua 
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àrxov (Galen. de Plat; et Hippocr» dogm. ed. Bas. 
1.264. ed. Kühn V. 287). Spiritum vero (zvebua) 
cum qualitatem. esse supra ostendi, tum babitum 
' docet Plutarchus de Stoic. repugn.' c, 45. frag- 
mento e Chrysippi librís z«p! f5iov deprompto. 
Etsi non exstat justa animi definitio, jam satis, 
opihor, apparet animum esse habitum ipsa natura 
,potentiorem, qui rursus diversos admittat gradus 
- animalium, hominum, Deorum. Quam gradatíonem 
in substratis conspicuam hic repetendam et Cice- 
ronis loco illustrandam esse .duxi; cui praemo- 
nenda sunt haec: Inferior quisque gradus. latius 
"patens superiores comprehendit notionis extensiorie, 
quam dicunt, ut simplices habitus ' tribuantur 
non lapidibus tantum, sed plantis etiam et anima- - 
libus et hominibus et Diis; naturae ceteris praeter 
lapides, animi animalibus tantum et hominibus et 
Diis, fationalis. animus' hominibus et ' Diis, per- 
fectus denique animus solis Diis; ex intensione 
vero notionum superior quisque gradus inferiores 
amplectitur, Itaque Cicero recte, primo genere 
 habituum simplicium omisso, ceteris tribuit. hatu- 
ram (de Nat. Deor. Il. 12. 32.). "Atque etiam 
si a primis inchoatisque naturis ad ultimas per- 
fectasque volumus procedere, ad Deorum naturam 
perveniamus necesse gest. Primo enim animad- 
 vértimus , 8 natura sustineri ea, quae gignuntur e 
terra, quibus natura nihil tribuit amplius, quam 
ut ea alendo et. augendo tueretur, Bestiis* autem 


TN] , 
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sensum et motum dedit et cum quodam appetitu 
accessum ad res salutares, a pestiferis recessum: 
homini hoc amplius, quod addidit rationem, qua 
regerentur.anitni appetitus, qui tut remitterentur 
tum ,continerentar. ' Quartus - aütem gradus et 
eltissimus est eorum, qui natura boni sapientesque 
gignuntur , quibus a principio innascitur ratió 
recta constansque, quae supra hominem putanda 
est, Deoque tribuenda, id est mundo; in quo necesse 
est perfectam illam atque absolutam inesse ratio- 


? :Cui loco conferendas est alius | eiusdem 


nem. 
libri c..9. $. 24. ubi a primo gradu profecius om- 
nibus impertit habitum ignis vi expressum, atque 
Diogenis locus VII. 159. ubi nominatim Deo tri- 
buitur habitus (£56). Quem habitum sive sensu 
arctiore dispositioni oppositum sive latiore sensu 
eam amplectentem accipias, sua cuique habitaum. 
generi est perfectio seu dispositio, -Wt eadem sit 
dispositiopum et habituum divisio. — | 
Incorpoftales qualitates, quae hic tractandae 
erant, cum supra earüm necessario mentio sit facta, 
hoc loco omitto. Jam perspicuitatis causa quali- 
tatum fationes et genera in tabulae formam redigo, 
hoc solüm addens, mihi non extra omnem dubi- 
tationem positum videri, quin omnia, quae hoc 
loco disputata sint, aut in universum ad logicen 
pertineant, aut si hoc: concedatur, huius sint partis; 
imó mihi persuasum est, de ideis et notionibus - 
disputationem .ad primam logices partem esse re- 
"LIP : e*t 
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ferendam, quam tamen, cum nondum satis extri- 
cata esset, praetermittere non potui. 
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, Aliquo modo se baben 


t 


Qua ratione haec categoria a Stoi 
sit, neque aliunde constat, neque a (f 
sertis verbis annotatur, quia non ur 
categorjae respondet, sed plures c 
Verum enim vero, cum. quae in 'cet 
. dànt, notum sit, quae ad eas non pert 
in hanc tertiara congerenda sunt; coi 
quomodo sint digerenda et disponendi 
terarum categoriarum similitudine, tui 
locis inter se collatis conjectura est a 
Counéxum aliquo modo se habentiu 
stratis et qualibus Plotinus exponit Fi 
c.50. hisce verbis noh , admodum cla 
ev roig nag Lyovow rone» nu iowg, 
cora vi9enS ou 7 OnQgotv rábeng Eye, 
13v. VAgv zdg Üovra mávra àÀÀà Ouaqx 
iyóvrow qoovoi slyoi xal E Awc zog € 
€jjà xul oUrwQ,. GÀAOG 0. dy voig nog i 
và uév noi negl zzv VÀgv noc t£yovra, 
7t Loddin zégh và .moía* 4ÀÀà ví 
otóécv 7 VÀnc mug iyojogg vtov, m 
£xovra, imi TÜüy DAgv &varQEyet x«l zu 
tero. "In iis, quae aliquo modo se 
tasse absurdum. est, aliquo. modo se:! 
tium vel quemvis locum tenere; etenii 
teriam omnia. aliquo modo se habent. 
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diflerentiam esse eorum, quae aliquo udi se ha- 
/' bent, atque alitcr aliquo modo se habere materiam 
sic vel ita, aliter in ipsis aliquo modo:se haben- 
libus ; qualia quidem circa rnateriam aliquo modo 
se babentia esse, proprie vero aliquo modo se 
habentia circa qualia; attamen cum qualia nil aliud, 
. nisi materia aliquo modo se habens Sjt, TuPsus 
etiam proprie aliquo nrodo se habentia ad mas- 
riam, referuntur atque circa maleriam erunt," 
, , Omnia et ipsa substrata aliquo modo se habere 
recte: dicuntur. substratis enifá cetera nituntur, sna 
lamen quaeque ratione; substrata enim si aliquo 
modo se habent, qualia sunt, qualia rursus cum 
semper alio modo se habeant propter "motum jis 
insitum efficiunt proprie ' aliquo modo se habentis, 
quae eo etiam a qualibus differunt, . quod in sub-. 
itretis esse recte dicuntur, cum qualia sint ipsa 
subsirata vel eorum partes; cài. discrimini jam bis 
exposito lucem affandit hic Simplicii locus, ubi, 
. qua ratione proprie aliquó ^modo se habentia ad 
B substratqm perbneant EIODNUE (f. 44. E.) 'O óé 
ud eráciw xol Tj» xádudiy pr neocmoiovuevoc [rois 
0201v] toe Nw vu oovnOslo ovvéntoD iu, o)0iy 
Uo 3.TÀ Ónox&utvov eivai vouliov, Tác óé ni 
uir $uigopóc dvoroovásove qyosnevog * xal mü6 
"Üxovra o)rà ümoxolóy, cg. 8» voi $zxoxtip vois 
Ayovra s«$«à otro TÜ zc Uv db yág dar oráotc 
*» yívoé Tüv Üvroy, loy. 064 évépov &y &régqr idpvotc. 
Üxovra ldlac $nocrágeg, foror xal 1j arácig éréga v0 
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forqxdrog xul 5 xdi évégu ToU xa pdvov, xa 
7ztoórtQa r pérexóueva TOV pere óvtoy xui TÀ xuJ 
avrà Tí» dv uliong [?erégu] *). — — **Qui vero 
stationem et sessionem iis, qnae sunt, non annu- 
merat, Stoicorum consuetudine uti videtur, nil aliud 
nisi substratum. esse putans, eius vero differentias - 
non subsistere credens, easque aliquo modo se ha- 
bentia appellans; quippe quae in substratis ha- 
beant ipsum hoc aliquo modo se habere. Etenim 
si statio unum genus est eorum, quae áunt, et alius 


rei in alia collocatio eorum est, quae suam habent - 


sübsistentiam, etiam statio alia est atque id; quod 
stat, sessioque alia atque id., quod sedet, ea deni- 
que, quorum quid particeps est, priora, quam: id, 
quod eorum particeps, atque quae per se sunt ce- 
teris posteriora.^ Differentias, quae hic memo- 
rantur .et | aliquo modo' habentia appellantur, 
non qualia etiam amplecti, sed proprie esse. aliquo 
modo se habentia, cum exémpla docent, in primo 
jam dissertationis capite tertiae Stoicorum catega- 
riae vindicata, tum discrimen inter ea, quae in 
substratis sunt atque quae constituunt substretorum 
partes obtinens affirmat, ! 

Eadem aliquo modo se habentium exempla 
iisque. similia alio Simplicii loco alfectionis ( oy£-: 
otc) notione comprehenduntur, quae partem illo-- 


NI LI 
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*) Sensi flagitante addidi foreqe, quod in "libris non nens 
tur seque a versione agnoscitur. 
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rum amplexa sit necesse est. Í Simplicius enim, 
(f. 61. B.) habitus et dispositionis discrimine ex- 
posito, ab utroque harum notionum distinguendam 

esse affectionem  demonstraturus orationem . hoc 
modo continuat: MüAXov ód Xen éxelyo éxiorijout, 

: ui 5 mugà voig Xroixoig czícig 7j o) icti vjj napó 
"doiroréle. QuxSéots xarà 10 cÜuvlvroy xol Ovcava- 
Àvrov OnWcrouéry zgüc Tjv fim ÓAX otj6 ovtus 
cvuquroüsw' ó piv vào ZoigroréAgc vov fiffouoy 
eyelay. Qu&Jeoty. eival qajow* oi d£ &nà. vijg Zroüg viv 
éydav, ünog üv Drm, o? ovyyogodo: eyfow car 
gégev yàp TÓ Tic £&ecc idíepua rüg uiv yàg ayécuc 

.' vadis énixr(pcotg X&TuOTÓOEGt gapaxvolGeaó vu" Tüg óé 
Eu fap. E éovrdv Pvepyeloug" 09v ov? Xoóvov 

| paix 7? loyót &ldonowobvraa ai f£uc xav Gvrovc idu- 
u cy Óé cvi xal xyeoexrio. xal deneg'zà éggituuéva 
 püAloy xal jrrov éogfiorou, y Ó£ i eye v6 xoióy idíapuo 

TÓ üAvréyegO un Tij y'c, ovrt xai 7 t£g à vüv 
óvoxiijrov xal Maid 54 oir Seugefrar 0ÀQG y60 

TQ yév& n0ÀÀAà noi) üvra. ixlehvpévory ixciyo và loloua 
Dye, xa9' 0 elOonowirai, cc ó c«vorgoüg ofvog xol 
éuvydala zuxQó xai Molorrixóc xvwv xal MeAzaioc, 

oig nüci uércor uiv ó yevixót. yagonrzo, él fguyv 

02 xol &üvtgié£yog xal 0cov 2m abroig voi; àv Tfj £e 
Aóyoug éuéves nl 4uüc xUTQOTÁGEUC. uvry, v0 Ot 
&Uxíryrov moàÀcxig 5 üAAgc altlug | Eyev— ÓuózreQ. oi 
Zrwixol Óuxrelvovoi. vàg fug. xoóTEQoy xal ini vüg 

^o Exmyrove, "üg Aéyu. 6 "douroséAgg OuaSéasig, xal 
vatrag TyoUvvoi m0À0 duwzvoyévos vig oyéasng 7 


. » 
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yàg ToU üvaAapffávoyrog v)v Oyluay Tig xa9lotoc 


xal npoffozg xal vü» voiwtüra» Oyéctoy návrm Qi£org- 
xw ai udv yàg üdgilor xal &naytic sióv vàc dé ovtuwg 
ipirTQxévus qaoiv, dere ágiOtcac dupérey , 900v 
Ay favraig O$vacSo. ü lupovov d$ tavrüv xal'voU 
olxelov Aóyov za peyoué£vag: dà vasra o0? 7| ózOcoUv 
óvcavdAvrog oyécig Aéyeras F£ug mag  owroig, tl yàp 
(Gujiy Lys& TÓ OvgaváÀerov, digneg: ó oxróAtg iv 
dax:vAOge (v, ox Gv ei à F&& vijc rou TEC. xorat 
CrüctUc, AXÀÀ sl,&q? éavroU vuv ivéoytuuv. nagézoiró 
v0) dvyou z0óvdt , vÓrE Uy tim 8y Fer y: dierreo ó nmià óg. 
ec 00r Qoxo uera feMiy aUrÓC 7ào üg» é«vroU voróg- 
üt yéyovey: &àÀd. cabra uiv oVtQG loropsíaS a. « Ma- 
gis etiam animadvertendum 'est, affectionem apud 
Stoicos non. eandem esse atque Aristotelis dispo- 
siionem, quippe quae cum facilior motu sit, diffe- 


rat ab. habitu difficiliore ad. movendum; neque 


enim ita conveniunt, nam Aristoteles incertam 
sanitatem - dispositionem esse contendit, Stoici au- 
tem sanitatem, quocunque modo se habeat, affec- 


tionem esse non concedunt, habere enim indolem . 


habitus; ^ affectiones "enim - conditionibus agnosci 
extrinsecus paratis, habitus vero suis ipsorum 
actionibus ; quare neque temporis diuturnitate ne- 
que vi externa speciem suam constituunt, sed pro- 
pria quadam indole atque signo peculiari atque, 
sicut radicibus fixà magis minusve flxa sunt, unam 


tamen hanc communem indolem. habent sibi pro- - 


priám, quod terrae adhaerent, ita habitus quoque 


i 


U 
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rum amplexa sit necesse est. . Simplicius enim, 


. (f 61. B.) habitus et dispositionis discrimine ex- 
posito, ab utroque harum notionum distinguendam 


Li 


esse affectionem demonstraturus . orationem .hoc 

^" godo continuat: MüAXov àé xem Lei émorijsut, 
S p 4 zx«gà Toig Xroiixoic gyéaic 5 abr) dr: Tjj nagó 
?4oirorle Óiu9dct. xarà 10 cüavólvrov xol Ovcava- 
 Avrov diorauévy móc rjv fim' &ÀX  otóé oUrwg 
svppuovolau 0 này yàp "dpimtotéAzc Ty &fiéBouov 
eysíav dis D'eouy vol quoi oí dé án víijg Zroüg viv 
Oytav, Ontog Uv typ, ob ovyyopgotia: oyéctw | elyor 
Qépem yàp v0, vic EEec lOÍopo Tüc uiv yàp oxécuc 

.' rade énixveijrotg X&TUOTÁOEO gapoxvunolGea9au* Tác óé 
ecelc id iE éovrdv vigyeloug" 09v ov0? Xoóvov 
pix 5 layi elüozoi vrac, ai FEec xav odrobg iu- 

p cm dé vii xàl yagexroi x«l dent! Tü e gpitouéva 
gov xal Trrov (QólGoran, | £y 0? £yevvó xomóv idiuua 


v 
X 


TÓ üvréyenOot Tic ylüjg, ovi xai 4 t&g im vüw 
voxivijcu xe: eb run jj oium S'eugeetu 0Àcg y6Q 
TO yévüt 7zt04Àà 70i. üvra. ixAelvpuévov ixeivo 10 l0loua 
iyu, xa9* 0 diomowirei, cg Ó cvorgóg olvog xol 
GubydaAa: nmxoà, xai IMolorrixóc xw» xal MeAaioc, 
oic nüci. uéveove ulw Ó yevixót. zagowrgo, 8 flgayv 
d? xoà üveuiévog xai 0cov ém avrog voi; iv Tjj eset, 
Aóyoig &uuéver enl quág xorqoráceoc. «ry, 20 3 
&ixivyro» zodÀóxig 8E üAAgg wlriug tyec iózreQ oi 
Ztwixoi Oiartivovoi TÀg Pug. xowóvtgov xol àni vg 
-  &uvrTOVG, üg AÉyu. Ó "dguroséAqg: óiu9éctg, xal 
vairag Tyobvvroi noÀo dieyzvoyévot Tífg oyéceug 7 


, 
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yàg To) ávaAapffávovrog zv vylua» 5i xa9Íctog 
'xal ngofloAgc xal v» vowórev Gyéctov návro Qiéorg- 
xev* Gk uev yàg GggiLor xal &naoystg ceiGv' vàc 08 ovre 
$peargxévoi quai», dgre. ágt9eiauc Qwpévery , 000v 
iy éavraigc dóvacó e: v0 iupovov àb éavráy xal roO 
olxeíov Aóyov za pexauéyag" jià vara odd? 1j OnccoUy 
ÓvcaváAvroc Gyécig Aéyevot &fig mag avroig, &i yàp 
écugev £ye TO üvcaváAvzo» , ze | 6 daxrüAig àv 
Jaxzvinjoa à», ovx &y em 4» fce TG TouxbTüC. XUtuüM - 
eráctGc, AX ecl Ag? .éavroo Tiv évéoytuuy. zagézoiró 
v0 &voa T010yÓE , tÓtE üY eti dy Fu y: diemreo Ó LR 
eic DoTQoxoy uera ffoAMbr a)rüG yàe ág! éevroU TOig- 
à: yéyovey* àààà vara. uiv oro ioropsía9u. | "*Ma- 
gis etlam animadvertendum 'est, affectionem apud 
Stoicos non eandem esse &tque Aristotelis dispo- 
sitionem, quippe quae cum facilior motu sit, diffe- 
rat ab habitu difficiliore ad movendum; neque 
euim ita conveniunt, nam Aristoteles, incertam 
sanitatem dispositionem esse contendit, Stoici au- | 
tem sanitatem, quocunque modo se habeat; affec- - 
tionem esse non concedunt, habere enim' indolem . 
habitus; affectiones "enim * conditionibus agnosci 
extrinsecus paratis, habitus vero suis ipsorum - 
actionibus; quare neque temporis diuturnitate ne- 
que vi externa 'speciem suam constituunt, sed pro- 
pria quadam. indole atque signo peculiari atque, 
sicut radicibus fixà magis minusve flxa sunt, unam 
tamen hanc communem indolem habent sibi pro- 
priám, quod terrae adhaerent, ita habitus quoque 


: 1 


[P4 


L4 


^. 


AL 


4 , 
m 
e d M ; 
L 


differre videntur, sessio enim e. g. ut exsistat, 
motione antecedente-indiget, ut virtus arte. 


Si jam divisionem , persequimur eorum, quae 
aliquo modo se babent, multa se praebent genera, 
quorum connexus quaerendys est. In summis ge- 
neribus "Aristotelis et Stoicorum inter se vompa- 


. randis vidimus, ad Stoicorum aliquo modo se lia- 


- beniia "perünere, Aristotelis quando (zor£), ubi 
(70$), situm esse («eios ), atque habere (Lev); 
ibidem suspicati sumus, huc referenda esse efficere 
 (zrostiv') et pati (zaeyeiv), quod affirmatur Plotini 
loco jam fusius interprétando: lIIJóg óà $» *) v 

«ug izov, noÀAgc Óuugogüg &v adroic ovO7C; müc yap 
10 roit xul 10 Àevxüv dg fv,' v0U uv z0goU T0). 
o? 70100 0YT0G; ng 0j rÓ zoré xol 7Ó mo); nüg 0i 

. 0Àug züg &xyovtu TO 496g xal 1Ó néovoi xai 10 
«dvxelo xai Mxadoula ; xal O0Àwc nzügc Óé Ó xoóv« 
"og Éymv; oUr& yàg 'abrüg oUre và v «vri v xpóvo 
ovre TÀ Py TQ TÓzmo ovre 0 TÓnoc cvÓ ÓB mouit 
ztüg **) zc tyoy, éié& ovÓ. 0 noiwiv nüc Uyoy , óAMi 
uüAAov nüg zov 3j 8Awg oix üv, àAÀÀÀ gro Fm) 


 uóvo»; xal ó mácyu» o) nOg yov, dÀAÓ PS nuc 


nácyov 7 0Àcg nücyov ovrüg' iGmg Óüv uóvov ág- 


, 
" 





*) Textns exhibet à», quod in &y mutavi. 
1 Alterum 7$ Marsilius Ficinus addidit; etenim aut hoc 
cum signo interrogationis, aut ov addendum erat. 
***y Mutavi 70:0» in 7oddy ex similitudine sequentium, sensu 
c 


- 
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póct b voU xdic9at. TÓ cg Eyov*) xdl ini vov 


Jyuy ixl dà vo) Lyn» o0 nog Uyow*), AAA Dyov *). 
*(Qua vero ratione aliquo modo se habens unum 
est; .cum "multae ei insint differentiae? Qua ra- 
tione- ad unum redigitur bicubitale et album, cum 
illad. sit quantam, hoc quale? .qua ratione quando 


et ubi? qua ratione omnino aliquo modo habentia 
sunt Aeri et prius atque zn JLyceo et ín 4ca- 


demia? atque omnino qua ratione £empus aliquo 


modo se habet? neque **) enim ipsum; neque quae 


in ipso tempore aunt, nequé quae in loco sunt, neque 
locus aliquo modo se habentia sunt; efficere qua 
ratione aliquo modo se' habet, cum neque efficiens 


- 


aliquo modo: se habens sit, sed potius aliquo modo . . 


potius aliquo modo patiens vel [omnino patiens 
sic. Fortasse aliquo modo se habere non nisi ad 
situm, esse et ad. habere. quadrat, ad Aabere au- 
tem non aliquo modo se hahens, sed habens solum 
quadrat." Etiamsi pro contorto scribendi genere 
locns hic.difficillimus est interpretatu; neque ubi- 


que fortasse in pristinam. formam restitutus, haec. 
tamen certa ralione ex eo colligi possunt: quan- ' 


N 
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/*) His locis codd. exhibent. Eye» , qued à Manilio o Eidino 


mutatum est in Évov, 


5) Hoc e Stoicomm mente disputatum esse videtur; y quos 


sibimet: Specs repugnare putat. 


efficiens, vel omnino non ens; sed efficiens tántum ? 
atque. patiens non aliquo modo se habens, sed 


i , 
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ivloyso , &AX iyu TÓ: mM xal zu, dy 1 1y& àgi- 
xqzoa elc véoyeuuy Fori yàg 709, àÀX. Iva Qpy&orral nov 
-frepoy, Ü 2er. uer abcáv,  Tajra uiv otv oí Zroixol 
Aéyovoiv. «Plotinus ceterique, qui e Stoicortím placitis 

' inAristotelis sectam transferunt, efficiendi et patiendi 
commune esse motionem , idem esse putant mo- 
/.. "  ,tionem atque actionem neque effectionem servant in- 
tegram, passione liberam, siquidem cum motione eam 
contemplantur. Neque vero principium motionis ad 
"Aristotelis sententiam: immotum servant. Etenim 

, cum Stoici generum . differentias dicunt:, ex se 

, » movere, ex quo genere gladius possidet secandi 
facultatem . e propria indole, secundum formam 
enim et speciem effectio perficitur; per se mo-. 
tionem efficere posse , ut naturae et vires medicae 
 effectionem adducunt; semen enim sparsum ratio- 


^e- 


'mes suas exponit, dilatat materiam sibi adjectam 
. rationesque insitas effingit; a se.denzque efficere, 
quod in universum quidem est a proprio appetitu 
effücere, aliter a rationali appetitu, quod etiam 
agere vocatur, quo arctius est secundum virtutem 
agere; cum haec'igitur ita dividunt, contrarium 
vitium 'committunt atque antea; omnia 'enim haec, 
quae ad unum gerlus ( efficiendi scilicet) pertinere 
debent, male in|multa genera secernunt, quia 
, multa sunt principia, e quibus effectiones pro- 
-ficiscuntur. ^ Actionis vero definitio confüsa est 

apud Stoicos, ipsa enim actione; eam reddunt 

Cum efücere et pati ponunt genera; hoc quidem 
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recte Yaciunt, cum vero moveri putant continere 
etiam movere, sibjmet ipsis repugnant, simul et 
genus facientes moveri tob movere, quia amplec- 
tatur hoc, et non genus, quia dividendo hoc. illi . 
(10 movere zi moveri) opponant, siquidem alte- 
rum (movere) sit efficere, alterum ( moveri ) pati. 
Praeterea Jamblichus Stoicos male de motione 
disserere contendit, imperfectam -praedicantes mo- 
tionem, non, quia non sit actio, esse enim omnino 
actionem dicunt, sed quia repetitionem (1à aáAi 
xal-móAm) contineat, non ut perveniat ad attionem, 
quam adesse volunt, sed" ut perficiat aliquid , quod 
post ipsam sit. Haec docent Stoici." .Motionis . 
igitur (seü ToU moveri) species. sunt movere sey 
efficere, e£ moveri seu pati; quam, divisionem Sim-- 
plicius vituperat, quod moveri ( xwéio9o«) et genus. 
et species sit, quamquam prius moveri, quod ge-. 
nus est, mediative, ut ita dicarh, pro se.movere 
vel: indefinite, ut "nec activum nec passivum sit, 
aeceptum esse potest. Efficiendi tria. sunt genera: 
QE £awroU, xivéiv , Oi .éavrot Pvepyeiy 5v xlvgow et 
ág  tavrov zt0uéiv, quae ad verbum reddidi: ex se 
moyere, per se motionem efficere posse: et a se 
efficeré; quae genéra exemplis satis illustrantur; ex 
se enim movere nihil aliud est, nisi ita constítu- 
tum esse, ut externa vi adhibita aliquid. efficiatur; 
per se motionem eflicere posse, eam indieat vim, 
quae sibi aptam 'et naturalem conditionem nacta 


c 


| 
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aliquid efficiat; a se denique 'effcere iis rebus 
vindicatur, quae sponte ad naturam suam aliquid 
efficiunt, nulla vi externa neque occasione indigen- 
tes. Omnis tamen motio imperfecta esse dicitur, 
quod si Jamblichus reprehendit, quia efficere pos- 
sit motio, nt aliquid fiat, non intellexisse videtur 
Stoicorum sententiam, ex qua si post motionem 
aliud appareat, non jam simplex est, sed ad ali- 
quid relata, quippe quae in quartam cadat catego- 
riam, hic enim quasi initia tentum motionum .vel 
motiones per se spectantur. Ad 'effectionis simi- 
. fitudinem. etiam passionis tria genera a Stoicis 
constituta ' sint necesse est; quorum , Simplicius 
mentionem non facit, siquidem integer exstat locus, 
quod vix est credibile, vocabula enim và 25 eir» 
; xuveltnd au, quae, ut locus nunc se habet, sensu fla- 
jKitante, mutavi in zà 2E avro? xiwelv, recte se ha- 
bere possunt, si passionis genera non minus quam 
effectionis enumerata, ex illis vero initium esse 
captum statuimus ; quód quidem etsi pro certo 
affirmari non potest, veri tamen non est dissimile. 
Passionis enim genera constituenda erant eífectio- 
nis generibus respondentia haec: 2&5 avro? xod- 
o9u,, à? éavroU npacóéycodui vj» xivgow et áp 
favroU zácj&v; etenim si culter secat, lignum e. £. 
secundum naturam suam secatur, 51 semen mo- 
tonem efficere potest , materia ei adjecta per se 
excipit hanc motionem, ei denique ratio humana 
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aliquid appetens a se elicit, id, quod appetitur, a 
se pati Videtur, appetenti 'sponte cedens *). | | 

Haec motionis cum effectionis tum passionis 
genera aperte ex habitnum generibus originem du- 
eunt, ut simul ad substrata referri possint. Exem- 
;pla enim et definitiones docent, quae simplici ha- 
bitu utantur, ea ex se movere et moveri dici, quae 
vero nátura (gcn). gaudeant, ea per se imotionem 
et efficere et excipere posse, quae denique animo: 
donata sint, ea a se elficeré et pati; hoc vero a 
se movere et pati et ipsum esse diversum ex ani- 
morum diversitate. 

Motioni et apud Plotinum 1. 1, et pluribus ] in 
locis aliorum scriptorum opponitar affectio; de 
qua quae disputata sunt, si in brevius contrahun- 
tur, affectio est conditio, quaé non in ipsa re cau- 
sam el radicem habet, sed qualitatum ope extrin- 
secus comparatur sive difficilior mutatu , ut annuli 
iu digitali, seu facilior, ut sessio, Huiusce sessio- 
. nis exemplo cum apud Aristotelem situm» vese 
illustretur eademque notio a Simplicio Stoicorum 
aliquo modo se habentibus ennumerelur, eodem 
exemplo addito, ab his situm esse ad affectionem. 
redactum esse dubitare nequimus. Si jam situm 
esse (xeodac) affectionis est, eiusdem sit oportet 





'*) Sententiam meam. affirmat, quod ex his principiis de 
verborum generibus a Stoica disciplina vonstitutis apud. 
Simpl, f. 79. .4. disputatur - | 

, ' o * 
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huic oppositum habere (xev) , cuius exemplum 
aibi subligasse ($zo8:0408c1) apud utrosque ob- 
vium apud Stoicos ad eadem aliqao modo se ha- 
. bentia. pertinere, supra e Simplicio annotayimus. 
Itaque sicut effectio et passio notionem motionis, 
eodem modo Aabere et situri esse affectionis am- 
bitum .explere videntur, quod alio etiam Simplici 
loco affirmatur, ubi Boethi de hisce notionibus 
doctrinam cam Stoica conferens horum simul sen- 
tentiam exponit (f. 94. E. ):. Tv dé dz rijs 
Zroüc áEiobvrc» dg TÓ noc Eyew ávagéosry T0 Pyuy, 
ó ..Bor9oc éyavsiioUyoi, oUté slg v nO. yoy syovpt- 
vog deiv; .oUre elg và góc vc dvdyew &Vs6 , lülay à 
&lyos xasqyopíay* &lyas ucv yàp Uyerue)v. avr. To- 
xc à? uda xol Oucvóneg Tjv cyécw Ayuda 
viv uv yàg elyou iv tavrQ xol xa9? £favró, a1 ài 
mpàg fregov, vjv d? érígov mrpóG éavró: j uiv oiv b 
| éavrQ OQ'ogtiro: xazà, vü0» 7tUc byovra; oloy Ó npo- 
Bsfuévac" axéaig yap Jovw. abro? ngüg Cavrór 5 9i 
zmpóc frspov 7j vü» Aeyouívov mxpóg vv Ó yg nav 
xal 0 Ós£i0g xarà oyéciv Aéyeraa o): 7v adco 100; 
mpóc éavró», GÀÀà 47v mngOc fregoy :j i ág érépov 
mpg énvró, oo 1p ToU Gnicuévos xo) $zodeüsuéyo 

fori yàg UAAov Gyécig ngüg ajróv, vw uev. ndum 
"moóg vóv wnujuouívov, vówv Ó? énobquáruy zpóc TÓy 
jnodtósuévoy.  * Cum Stoici ad aliquo modo se 
habere referant habere, Boethus dissehtit , qui 
Reque ad aliquo modo se habens neque ad id, 
quod ad aliquid aliquo modo relatum sit, illud 
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pertinete arbitratur, sed propriam esse categoriam, 


ipsius enim esse affectionis. "Tripliciter vero in- 
primis et aequivoce affectionis vocabulum dici; 
aliam enim esse rti affectionem ad somet ipsam 
per se'relatae, aliam rei ad aliud, aliam denique 
alius rei ad ipsum, cuius ést, relatae ; prima igitur in 
semet ipsa cernitur secundum aliquo modo se ha- 
bentem, ut qui pugnantis statuam tenet; affectio 
enim .est ipsius ad semet ipsum relati; secunda 
affectio ad aliud relata eorum «est,' quae ad aliquid 
relata dieupntur; pater enim et dexter secundum 
affectionem dicuntur ipsorum non ad se, sed ad 
aliud relatorum; tertia vero alius rei ad i ipsam, cuius 
est, relataé, ut armati et. eius, qui sibi soleas subli-- - 
gavit, est enim alius rei affectio ad ipsum relatae, 
armorum ad armatum, solearum ad eum, qui 
sibi eas subligavit." Primam Boethi affectionem 
esse Stoicorum situm esse, tertiam nil aliud, nisi 
habere n exempla satis aperte docent; secundam 
vero e Stoicorum sententia non huc pertinere, sed 
quartae esse categoriae diserfe addit Boethus. Licet 
non eaedem fuerint Boethi atque Stoicorum defini- 
ones, notiones tamen diversae fuisse non possunt. 
Num. habendi rursus et eorum, quae sita sunt, ge- 

nera posuerint subdivisa,: nescimus, quanquam ad : 
effectionis et passionis similitudinem cogitari pos- 
sunt; . exempla quidem pluriraa ad res pertinent 
animo donatas, sed cum, si ceterae ita afficiuntur, 
utaut habeant aut habeantur vel sitae sint, conditio | 


^ 





udi dim 


V. 


earum non omnino eadem esso possit , hic quoque 
ex qualitatum discrimine differentias fuisse positas, - 


| colligendum est; sibi enim subligasse, armatum 
'.esse, ut sedere, stare," pugnantis statum tenere de 


animab(übus tantum ' praedicari possunt, annuli 
contra in digitali conditio ad res simplici habitu. 


-gaudente& pertinet, Quo vero nomine singula ge- 
nera sint usa, eruere non potbi *). 


- 


—- 


Praeterea exempla cum áffectionis tum mo- 
tionis variis vocabutorum, forpiis proferunt , quae 
etsi omnes aliquo modo se.habentia significant, 
simul tamen significationem reddant diversam ne- ' 
cesse est. Quemadmodum, enim quiàlia adjectivis, 
qualitates substantivis exprimuntur, ita hic quoque 
aliquid interesse credo, num infinitivo aut sub- 


etantivo, an participio aut aydjectivo, an denique . 


verbo finito aliquid indicetur; : sedendi enim notio 
V- €, variatur et ipsa variis vocabulorum, formis 
expressa ; x&8icic et xadáoS$e, non idem, est, ac 
xeJnufvoc vel xa9üraw Si quis attenderit, eum 
fugere non poterit, in &ntecedentibus ab aliquo modo 
s& habentibus (zc tzovo() distinctum esse ipsum 
aliquo modo. se babere. (23 Dev), quorum illa 
participiis, haeo infiniivis expressa sunt; 'etenim 


aliquo modo se habentia in substratis cogitantur, 





*) Huc tamen pertünet. discximen a Stoicis inter. uí£vew, 


Zeeneiv , 5jovydtnv , &xwqteiv et GxiipviQeiy. constitutum 
Simpl, Í. 210. B. ; 


L] 
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aliquo inodo se habere ab i lis | quasi abstractum est, | 
utramque vero nil nisi subsistentiam (Unagbi ) seu 
notionis, veritatem indicat i. e. ea vere de certis 
quibusdam substratis praedicari - posse; quee asi 
praedicantur, verbo finito expressa, exsistentiam 
(lezagi) significant 1. e. ea nunc vel aliquando 
ad veritatem de certis quibusdam substratis pue- 
dicari, ' Haec vocabulorum $nágyuv et $guaráve 
vis exemplis iu secunda libelli ' parte afferendis 
probatur, | 23 ND E | 

Jam quaerendum, esse videtur, quae notio 
affectioni 'et motioni sit communis; etenim quod 
utraque conditio (xarácras:g) esse dicitur, mon . 
&uflicit, irno rursus quaeritur, cuiusmodi haec con- - 
dijo sit, quae notio ei opposita, et cum, ea con- 
juncta expleat ambitum aliquo ' modo se haben- 
tium. Restant enim secundum Plotini locum. .qua- 
tuor genera, quorum bina generibus superpositis 
arctius sunt copulanda; quae genera superposita 
rursus uni subjiciantur oportet, quod conditioni 
illi opponatur. et copuletur. Si unde affectionis et 
motionis discrimen deductum sit, accuratius inqui- 
rimus, ad genera'íis subjecta respiciendum est; in 
quibus cum. substrati corporalis 4. e. essentiae et 
entis differentiz,» detegamus, (habere enim et effi- 
Cere ex ente, situm, esse et pati ex essentia repe- 
tendum, eáse videtar), in generibus superpositis : 
constituendis. i. e. in affectione et motione incor- 
poralium, differentiam, versari meo jure suspicari 


J 
e 


^ 
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mihi videor, vix enim negari potést in áffectione: 
loci; in motione temporis rationem praevalere; 


. cuncta denique:haéc genera eo convenire videntur, 


. quod.e diversis qualitatum generibus et ipsa di- 
versa sunt. Eadem certe dividendi ratio in: qua- 
tuor generibus, qude restant, .obtinere non potest, 
imo fere contraria esse videtur. Quantum et quale 
sunt corporalia,. ubi et: quahdo incofporalia, cor- 


.poralium igitur et.sncorporalijum discrimen sub- 


stratis et qualitatibus: commune hic superiora ge- 
nera efficit, illic priora et posteriora distinxit, ubi 
'cum superiora ab incorporalium differentia orian- 
tur, omnia sunt incorporalia. Genera inferiora 
rursus e substratorum et qualitatum differentiis 
deducta sunt, quantum enim ad substratum spectat, 
quale ad qualitatem; ubi et quando ad locum et 
tempus substratis et qualitatibus incorporalibus 
communia: Yeferenda esse videntur.  Mirandum 
quidem est, quod, cum aliquo modo se habenti 


, cetetum sitit: incorporalia, prima' eorum genera 


corporalia esse dicuntur, sed ipsum aliquo modo 
se. habere solum incorporale est, quae aliquo modo 
.se habent corporalia, quare in quanto et. quali 1 non 
minus affecti, ex qua quid quantum et quale est, 
ab i iis, quae quanta et qualia sugt, distinguenda 
est. Universa aliquo modo se habentium genera 
secundum | differeniiam , esse . dicuntar — (Simpl. 
f. 55. B. xárà Jiagogáv), id quod apud Aristote- 
em xarà ovuflediuxüg dicitur, accidunt. enim sub- 


, 
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stratis et qualitatibus. — Priora quatuor. genera 
(quantum, quale, ubi et quando) a posterioribus 
eo discrepant, quod etsi moveri et mutari possunt, 
tamen aliquamdiu manent et a qualitatibus retinen- 
tur, quare. sensu 'arctiore xürà óu.agopá» vocantur, 
puta loyójeva, Itaque, .ut totam categoriam obiter 
adumbrem: quae aliquo modo se habent, aut dif- . 
ferentiam indicant aut conditionem. , Quae condi- 

üone aliqua utuntur, aut affecti sunt aliquo modo 


"T d 


ant moventür; quae motionem habent, aut efficiunt 
aut. patiuntur, . quae affectioném, aut habent aut 
habentur vel sifa suat. . Quae secundum, differen- ' 
tiam sunt, spectantür aui "corporis .ratione habita: 
aut incorporei Quae ex corpóris differentia cer- 
Düntur, aut. quanto aut quali differunt, quae ex in- 
erporer differentia, ant alieubi sunt aut Aliquando. 
Àt ex discrimine, quod constitui, priora jam sin-' 
gula in disquisitionem vocemus, quantum pro 
paucitate. testimoniorum fieri potest. . Pro ordine, 
quem secutus sum conversum, ut ratione et via 
progrederef, de tempore et loco seü incorporali- 
bus prius est disserendum. Tempus, quod secun- 
dum. Plotinufn non ipsum huc pertinet, a Chry- 
sippo apud :Stobaeum Eclog. LI. 9. 42. p. 260. de- 
finitur XQ o&toc )iáernua , xaJ' 0Ó' mové Abyeros 
 pérooy Táyovg v6 xol Beadíriroc 5j. 1ó zaguxoAovSoUv 
à)iorouo Tjj r0) xóguov 30e :. in quo tempore si 
quando . versari dicitur, nihil aliud est, nisi certum 
Aemporis momentum e mensura, opinor, totius ' 
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definitum. Idem Chrysippus. Jocum esse dicit 
(ibidem,I. 19. p. 5go. ) v0 kuzeyóuevov ài OÀov inb 
0vrog, quare notionem ,ubz esse partem loci e ra- 
. tone totius definitom colligo. Utriusque notionis 
subdivisio nos latet, praeterquam quod tempus est 
aut praeteritum aut praesens aut futurum. Quae 
partitio sj huc pertinet, locus fortasse simili ratione 
in superiorem, mediüm et inferiorem divisus est*). 
." Quando et ubi a "qualibus incorporalibus in tem- 
pore et loco spectatia optime exemplis distingui 
potest, quae quidem ipse excogitavi, Planta si 
annua dicitur, hanc qualitatem e tempore ortam 
habet, si vero «hoc illove die florem producit, 
quando cernitur, cum aliquo modo se habeat ad 
tempus Eodem modo quod planta aut in terra 
. tantum aut in aqua ; radices agit, qualitas est ad 
locum perünens, si vero in.hac illave regionis 
cujusdam parte crescit, cum etiam alibi crescere 
possit, aliquo modo se iu loco habet, et ad cate- 
górian, quae ubi vocatur, significata est, Jam in 
' disquisitionem. vocandum est, qua rátione et intet 
se cohaereant, et a ceteris distinguantur quantum 
. et quale; quae notiones bicubitalis et albi exem- 
plis illastrantur. In secunda catégoria cum €? 
tantum qualia proferantur, . quae quálitatibus paria 


" 
- 


d 





- omes 


*) Subdivisionem | temporis: et loci Sites omnibus catt- 
. goriis, diversa tamen ratione, communem, in rerum di- 
" visione fusius illustravi. " 
». 





sint, qualia fluctuantía neque qualitatem: elicientia, 
sed qnae casu ei adniiscentur, huc, referendà esse 
videntur, es g. album: in lacte et nive eum essen-. 
tialem seu constitutivam efficiat. partem, non quale 
lantum est, sed etiam qualitas, in panno autem et 
lana vel quavis re, quae non e propria indolé ha- 
bet albitudinem, quale quidem est, neque tamen, 
qualitati respondens, sed quod is substrato tan- 
tum esse dicitur atque sine, reiointetitu abesse po- — 
test, a logicis nostris quale tnessentiale vocatam. 
Cuiusmodi vero differentia in qualibus hic prolatis 
posita sit, in dubio relinquendum est, Exempla ni- 
gri et albi, amari, et dulcis, calores et sapores huius 
esse loci ostendunt; alia vero non minus huc per- 
tinere, exemplam, ignis ostendit; in gladio positi 
candente, quod nil nisi quale in substrato seu ali- 
quo modo se habens est. Quantum .(f. 16. 7.) 
' a Stoicis omnino quidem omissum esse dicitar, 
.séd ut; alia, opinor, in. categoriarum zumero, non 
|j in tota de iis disquisitione, quod *ix fieri potuit. 
Itaque apnd Simplicjum 1. 1. Kel 8jAov, 9rt nA 
gro zuguÀtimovo:, vÓ Tt yàg mogüv üvrovc x«l và 


iy xoórq, xol/iv vózo, vocabulum, üvruxovc non ad ^ 


YOCem z000» solum, sed ad sequentiaà etiam refe- 
rendum, est; quód si conceditur, .hoc quoque loco 
affirmatur quantum. esse aliqu modo se habens,, 
ut cetera genera quae ornissa esse dicuntur, quam-- 
quam mirum, est ceterorum addi exempla, , quanti 
«xemplum, non addi, quod tamen excidere potuit. 


—'m - 


Si "postea Additur: Exero c0 xoi TOPTO- 7g 


exta xol. 7Ü vztoxtévq &puóge xal T() 7z00Q uá— 


Aia, huius loci sensus, quod ad substratum atti- 
net, intelligi quidem potest, cum effectionis et pas- 


'' sionis oppositio hic prefata respiciat ad eandem 
oppositionem in substratis obviam; cur vero aliquo 
modo se habere maxime ad quantum quadrare 


putetur, minus clarum'est, nisi quod omnium mi- 
nime stabile et constans putatum sit ; id quod per- 


spicitur ex iis, quae de rerum anctione et dimi- 


nutione sunt disputata in substratis explicandis, 


Ad corporis porro volumen explendum Opus est 
, materia seu essentia et ente, quod contineat eam; 


quare quantum cum substrato et 11s, quae huic 


.accidunt; motiones dico, eognationem quandam 
"habere visum esse potest, Praeterea si hoc loco 
quantitatis extensivae et intensivae, quam dicunt, 


differentia est consütuta, haec quoque. ex essentiae 
et entis discrimine repetenda erat. At num haec 
an alià partitio fuerit, affirmare non | ausira. Ipsum 


denique aliquo modo se habere, quatenus.diversum 


ést ab iis, quae aliquo modo, se habent, . verbo 
&ve expressum esse suspicor, ut quemadmodum 
xoSuévoc & xa9T7o9ot diversum, ita album, esse 
ab iis, quae alba sunt, cuiusmodi notiones saepe 


singulis verbis. PELDEDIBIID e, g. albere. 


- T J 


Restat ut tabulam addu aliquo modo se ha- 


bentium differentias exhihentem. 
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CAPUT. V. 


Aliquo modo ad aliquid Xelsum 


! 


Jam ad alias categ: soria pervenimus. Ni- 
hil est,; quod moneam de differentia, qua haec 


Xategoria a ceteris distinguatur, :nisi quod ex eius 


definitione jam. afferenda cognosci possit. Brevem. 


, definitionem reperimus apud Sextum | Empiricum 


adv. Math. VIIL 454. Ynoyoóovrt: TÓ ngós TL 
Uvugunc Landi [or Zloyuurixol], apóc ví àgri T z90c 
"érfog. vootntvov. Simplicius hunc locum, fusius 
 adumbravit f. 42. E. — Z. Oi óà Z£rwixol áy9 
évóc yévove. 0o xarà rà vÓmOY voUTOY giDuoDrroi, 
"à ué» à)» voi; "poc. 74 7:9 4yrec, và 0d P)» voie apóc 
TÍ nog tyovor xol và uiv ngóc TL NEQUE roig 


xad? ovt, jà 48 zcoóc vl 7E &yovrü TOC xoà Ótigo- 


pá»' zgóc Ti uéy. Aéyovteg và yAvx) xol mixgüv xal và 


, VounÜra xal Oga Toudgde OiwuríOgUr nmgóg v: ÓÉ nc 


fyovroa, oiov Otkhiv, nen xol và vot)ra' xarà 
id e Did dé guo và xorá Ti tidoc xepoxripilipvo" 
Ute óbv &AAg v» xa9' uvrà Dyvous xal 6ÀÀg víw 
xar& Oiagopár, ovtoc üÀAa uiv và móc Tl dorw, 
&AAa dà và mpüg.sl zug Üyovra" BrrHOF DUM "T 
ét cy vobvyidiv z éxolovjia', roíc uév yào xaJ 
evrà: UvvvnÓQy&t T XUTÜ diagope xol yáp rà xaJ 
avró üvrd diagopàc TT Twác, Ucztp 'vÓ AtvxÓv xol 
uc ob proi vois xüzà diagugó» và xa9' abr 
cvvvnüpyer. TÓ yüg yÀexv xal. muxgàv -  duxpopás . um 
Uy, xa9^ Og xapaxrgollero:, o0. ulyvor xaS*. eir 
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lorivoiadira, àiià ess Ti 10 02 mpg " "c &yovra, 


üneQ àvclxerras volg xot diagogé», ztávrug xoà noóg^ 
7 dor Ó yàg óebi0c xai moro petü ToU zog Ur 


xai mpóg zi elou* TÓ Loos xai ipid 790g TL ÜrvT& 


xard diagogáv dart, và dé noóc acl niu ovra évayrla — 


Toig xarà diaqopà» VuUQYA xal yàp và uiv zpóg ci 
"0g tyovra üÓvvürov x«J' oprà civac 7 xarà Oiugo- 
páv, ix yàg vic moOc frtgov ayégeec djovyrot uovijc 


4 ) NN , , € « 1 ) 9 2 LEE 
TU LEVTOL 7rgec Tt xaJ GvVtEiG Le» OvX EGTIy, OV yco 


lavwv ümóLvra, xarà Oragopóv ,0à mérrac taras, . uexà 
ydg' Tiv0G Aagaxrpooc Optra. El 08 Od cag. 
crepov ueroAufieiy t-Aeyóuevu, noóc vt uev. Afyovuu, 
(sa x«Y olio» yapexrijoa duxxc[uevá mag üzovebés 


"góc fregow góg ti dé muc tyorra, 60e négwxe 


ovycBadvery tul xal pj avufairuy üvtv vic zrepl evrà 
uerufjolzc x«l AAAou)uEDg Lerà toU 7ztoóc '"rÜ éxrüc 


&zofAémtuwv, (gre Orav uéó» xurà Ówugopár tc Oueoxel- 


uévov 7:Q0Q FEEQOY yevoy, ztoÓg tt. uóvov TOUTO toro, 
Uc ^ t£ vui 7 &moijug xe s SIdUTUI Ofav d 
p5 xezà cvv ivo?uuy Ouupopá?, "xar vuv. Ó& TV 
1póg. Fregov uxéaw, 9etnprron, moóc Tl nac Lyovra 
lorur ó. yao vióc xai 6 óeS10€ iSo9éy TUXOY  7tQ0c- 
ófovzat ngoc v5» vnócragu dió xal m TT sd 
uí£vyé ztepi adrá perafioAic ». yévoi -ü» otxéri nardo, 
ToU víoD zoJavóvroc, 0 a2 Ó:fióg, ToU zapaxtiué- 
y0v peraorárzog zó Ó? ylvxó xol xuxgb» oUx .» 
àAAoim yévoiro, el 1) ovpueroftdAAor wol 5 ztol abrà 
Üuvouc^ e volyvy xoi pordy uizó zaJóvtu ueraftáAÀon 
XOT. vv zo) G&ÀÀgv mpóccovrà uyéow, ÓónÀovór. i» 
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- aj oyéate uóvg 0. sivit Det xol oD worá swa. diqo- 
gà» rà ngóc vÍ muc Üxovra. "Stoici pro uno ge- 
nere in hoc loco numerant duo, "alia in iis, quae 
ad aliquid relata sunt, alia in lis, quae ad aliquid 
aliquo modo relata sunt, ponentes; atque relata ad 
aliquid dividendo opponunt iis, quae per se sunt, 
aliquó modo autem ad aliquid relata iis, quae se- 
cundum differentiam sunt, ad. aliquid" relata appd- 
lantes dulce et amarum. et talia, quae simili ratione 
ae habent, relata vero ad aliquid aliquo modo 
dextrum et patrem, aliaque eiusmodi. Secundum 
differentiam: vero ea esse, dicht, quae secundum 
speciem .quahdam  definiuntur; sicut igitur. alia 
eorum, quae per' se sunt, notio, atque alia eorum, 
quae secundum differentiam sunt, ita alia sunt 
simpliciter relata, alia aliquo modo relata; e con- 
trario autem sibi respondent notiones juxta se po- 
sitae; quae enirá per" se sunt, simul secundum 
differentiam sunt, quae enim pef se sunt, etiam 
differentias continent, ut album et nigrum; neque 
tamen ea, quae secundum differentias sunt, per se 
quoque sunt, dulce enim et amarüm differentis 
quidem habent, secundum quas definiantur, talia 
temen non per sé sunt, sed relata; aliquo modo 
autei relata opposita iis, quae secundum  diffe- 
rentiam,sunt, omnino etiam ad aliquid relata sunt, 
dexter enim et'^patér praeterquam. quod aliquo 
modo se habent, etiam. ad aliquid referuntur 
Dulce quidem et amarum, simpliciter felata, etiam 
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secundum differentiam sunt; sed aliquo. modo. re- 
lata lis, quae secundum differentiam sunt, contraria 
exsistunt, , etenim neque per se neque secundum 
differentiam ésse possunt, e sola enim affectione 
ad aliud relata constant. Verum ad aliquid. relata 
per se quidem non sunt, dissolvi enim non pos- 
suht, omnino autem secundum differentiam sunf, 
cernuntur enim signo quodam proprio. Si vero 
quae dicta sunt, clarius etiam exponantur oportet, - 
ad aliquid relata dicunt ea;, quae secundum pecu- 
liare quoddam signum, aliquo: modo se ' habentia 
simul aliud indicant; ad aliquid vero aliquo modo 
relata,ea, quae sive rei accidunt, sive non acci- 
dunt ; ipsam non mutant neque variant, sed .non 
nisi foras spectant; itaque si quid secundum diffe- 
rentiam se habens simul aliud indicet, hoc ad ali- 
quid simpliciter relatum est, ut habitus et Scientia 
et sensus, si quid vero non secundum differentiam, 

sed secundum affectionem tenuem ad aliud rela- - 
tam cernitur, ad aliquid aliquo modo relatum erit; . 
flius enim et dexter rebus exteruis indigent, ut. 
. Subsistere possint; "quare nihilo in: ipsis mutato, 
pater esse desinit, filio mortuo ,;atque dexter, re, 
quae apposita erat, remota; dulce vero et amarum 
non mutantur, nisi potentia iis propria simul mu- 
tatur; si ergo ipsa nihil passa secundum affectio- 
nem, qua ad alia referuntur, mutantur, apertuni est, 
in hac sola affectione neque secundum ullam diffe- - 
rentiam constare ad aliquid aliquo: modo relata. 
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"ex antecedentis categoriae analogia conjectura asse- 


" qui possimus,' tam Simplicius varias vocis éxrv 
. apud —.Steicos: significationes f. 54, T. énumerans 


indicare videtur hoc modo: Ot 8i [Xvedxoi] nooc- 


 eXápfluvov xol vüg zoóg vi nu& dxotsac xomdug dia 


| $j Cyyveic xod 7j 5cvoic, xui É'yi yg mgóg Tl mug Uj0- 


cac oxéotis, oia 7 üzárQ, xoà Fri vàg iv ytvu Ti 
xot xoi ayfotuv, üc ovre xotg BosAovzat eal 
TiVE6G ore cyéGerc , oia 5 a$rÜ voUrQ xarógOubu xoi 


€: 


4j ebrà *) vobro Guegrío Sewostru., — Al etium 
- assumunt motiones ad aliquid aliquo modo relatas, 
. qualis est infusio et effusio, atque affectiones aliquo 


modo ad aliquid relatas, cuiusmodi est fraus; prat- 
teréa ea, quae in genere suüt motiones et affectio- 


' mes ampleotente, quae neque affectiones neque mo- 


tiones esse nonnulli volunt, qualis est correctio sui 


et depravatio. sui,.quae hoc ipsum i, e. nec affec- 


tiónes nec motiones sunt." Itaque neque affectio- 
nes tantum et motiones, sed, ut in tertia categorit, 
conditiones neutrae vel ex, utrisque compositi 


'eonstitumtur, Alia et affectionis et. motionii 


exemplá preebet Plutarchus de Stoic. repugn: c. 9h 


:Zfijkoy uiv Gr. exéatic ub aoxlor xul và voorpato 


'9iagyüpla: , gi.gdovíat, :gukodo&lat, Que, àdolw 


'erotig: d£ potior, xXonal, ngodoaler, &vópogorl 


& i 





.) Libri exhibent qíz7 vojro, equidem, ut antea script" 
est, hic quoque rescribendum esse puto airo, voUro V *. 
4j evrO ToVTo, oVTE oxéous ' oUte xévnau evow. 

» 


/ * 
[| * 
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nazgoxroviat. Quae vitia non tantum aliquo ' modo 
sé habere, sed etiam. relata esse omuja praeter 


ignaviam (deiMo») et injustitiam ( àduxlav )., ipsae. «^ 


nojiones ostendunt., Éx quo concludendum esse 
videtur, eorum, quae ad aliquid relata sunt, ean- 


: e e. e ! € . PA 
dem esse subdivisicnem, quae in aliquo modo se. 


habéntibus; eui tamen opinioni adversatur locus 
fide dignissimus, qui adeo locis. allatis repugnare 
videtur, neque tamen vere repugnat, sed cum iis 


. eqe . . e. e e. - 
optime conciliari »potest.. Simplicius , Stoicorüm 


de effectione et. pusnoue sententiam recensens f. 79. 
B. Kel. vojro yàg ógJÀc A£yereu, Og oU zoíg xütTu- 
yog"pugi: zQOrorg Ott mooctivut: v0. zpóg Ta sym, 
àÀhà vóíg 6üvegirrauéveig mag. Éyovow, olov, vfi 
x&ovr: xal rózxovrw oUrog yo iori Ó. rÓvd& TUTTO 
xai xóvóe xáwv' .éxel yàg. à» avrOéae noc dd ó ván-. 
TU» guezà. ToU noxupéyov dvópazoc, ikal, 2) zroínoag 
e)$ro9 vÓ qvuuuxióv zc Cugulvu xul. zà. p» stg 


1e0c fregov.. dO ufytoi ztouciy, àntiós) xaJdugdc novi 


3j dvagysíg, auvébcvxros dià «otro xaT awrüv iararoa 
' góvnv xaJungdc^ xnl vó.piv ours oyéaruc. ovre. uiseaig 
vic zp)c Tü záoyov üvumluniorcr xel yàp uáMOtm 
Hi oU0£ iavw dv xoig: xaxzyogruac: rà npác vw el dà 
ágc vig qVrà wéyoig: é&uvolac- upiflávta, cg: OeUreQov 
woeirat. | 4d Urol uév ydg oi zc. yovrsg xarà n()roy 
day v mgóg Ti, fragov O2 vQóno? xuxà Óevrégaw al. 
tlay xul và xarc)yopuuuro oi ra ixyosira. , Kà- 
xtiyo dé xaAüg siorros, €) và uv. góc Ti. uóvr 1 


* 
Y 


- 


cxéag gíquio: xà dé apuiv xgÀ mámyuv Dya. xc 


N 


L 
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àmorijooi, IH. rolvov oxécic, og xomóc dntv, ovv- 


Tullo éarl wow. zipüg Xu gvouxi 3j mpotigeturi, 


ópolgv 1j &vopoitoy' 7j iy avvayuyóg, 7j 08 Oiacta- 
vn], uevovOzC Tc zsQuypagüjc vv iy ayéce Ovrtov 
uéag yàp 5j oxécic 2asl váv. Oyóvrwv viv axéow, [4] *) 
xal Lyerou AÀAÀcY xarà v5» cxéow Tj uAÀov xart- 
oxí9q im üMMjAen" dgrs xal (uaxgiOévro. xal Aa 


,yevüueva — ju] TéAsog  ünoonagOivor:, dà uiro 


&AAyAoy Ovra O10 xal Lgri xol Aéysros mgóg UAAyAa 
rà vv oy Üyovra. '"Eori 0d cóvrahig qvour] 
óuolov ovvaycyóc 4 rüv &d:kgGv 010 xol Ónolog 
zgóc üAAgÀa ünod(dovraw  Ó yàg üdsAgüg GtiqoS 
ddsiqóc, xol Ó Toog Taov looc, xal 6 avyyevig cvyy- 


TaLig Óà gvoiuxi Ópoluv Oixovatux) 9 vv dAXorgkor 
x«rà yívog xui yàp xol aUzz oóvroiig dort qan) 
xal xcv OpnoibrQgra 0iÓ xol Aéyeroa zmgüg üAAgÀa, xa9* 


» OpoióTivu" Ó yào &AÀórgioc GAlorplov GAAÓrQroG, Óie- 


craruO) pévrow 7| oévrabic xÓ yg ülAórguo» xcQi- 

cr:uxÓv Tüv ytvüv.dGriw, ügntg 10 Gwyytvég évwwvixór 
P» AS PEE. , ^ P270, 

9ià óé 17» OneiórQyra, xüv Tt OvvaycyÓc, xüv ve dia- 

ozoru, *Ó xuÜ15xovra T& abrà lorw dq? £xarígov 


pg TÓ frégoy. Zsvroiig à2 qvsix] &vouoley avva- 
yeyüc naroóg xal vioU zpóg dAAgAovc' xal yàp vou] 


igr:. ovvaycyóc, üvouolev 04, diór. odxéri noog tà 
airü 4 ünóÓacu, c inl ví» dislgüw" dui ydg 





*) Hoc & contra librorum auctoritatem inserendum esse 
puto. did 


vote avyyevüc, xal ó zoMrmc noÀirou zoMrgc. Zóv-: 


- 
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youty 6 ádsAgüg dsAqoU ddsgóc, ivruü9a P o. 
"ur]o vio? zar(jo, xal ó viüg margóg vióg iru obw 


cUr) cóvraiic quon) Gvouolev, cvvayoyócg GÀAÓ co 
üvóuoiov Üyst dic alrov xal alvwuxóv. ^AAAg 06 iori 
otvratic. qvoud; ovrayoyüg vouolv, xdv wg iva»- 
lov, dig Üyu 1à debi» xol ágigrégóv' xol yàg ávó- 


uou vro. vara Ovvijkrat uiv ngóg &AÀAgÀe, xarà Óé 


Tj" TOZuy dvayrlog:, — Zovrakig dà gvon) ávo- 
puolcy jiroree] , (Ug TÓ népvat xal TÓ vivtg' exeo 
y&o x«i aUrg ÓiuxOrarUC) xor xoóvoy. 

Zévrabig .0à mponiuerue] .Ópóluv  ovyayayüc 3 


Tr .gílov' Oincromux 02 jj vv dy9póy, xai yàp ot 


iy9gol cvrrerayuévo: uév eov xarà. oyécw. n9ooige- 
TuxGc, Opi. Üvreq di xal mgüg v0 ajr0 7j ánódo- 
dig, 6 dy9güc dy9goU iy9oóc, cnso 6 glAog, glXov 
giAog" dixaruzux)- 0d inl vüv ix9gd» $ cívroti, dc- 
zip énl tójv glow tvorue.  QSovrakic dà mQoociperuxg 
&voptoíoy | 6vvoryeyóc 7-69 didáoxovrog xal uavjé- 
vorrog, 4g alvíov xol alruaxoD: dig à ómevaviéow jj 
'T0D BerQoaeau de xul d&yogalowrog. ^ Zvtmiig 0? 
"zt0094Q 8t 1x7) xoà EPOREINERER. PQuuraro 7 voU Óus- 
xovrog xal TOU qe)oyovroc 0 yào Ouxo» ge9yorca 


Qusxe cvvrevayuévg uiv xurü mgocuperuc]» oyécw ' 


ávouolov ,  ÓiuotosixOSC d evrserayuivy. "H uéviot 
voc x«l yvvouxüc ayécic uían vig £ouev. elyos váy 
Tt qgixiv xal zponmpesixQv, Gic Gugorégov utréxovaa 
x«i :xazà üvouoióryra ümnodujouíve 0. yàp óvgg yv. 


vuuxóc vno xal 7 yvvr ávógóc yvv5' uéogv Óà xol oi - 


jelroveg Exovar oxéav ngóc Ópoiórzva  dnodidónsvo:. 


Y L] 


- 
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enim feminae vir et femina viri femina; mediam 
affectionem etiám vicini habent ex paris notione 
definiti; imperans vero et cui imperatur cum na- 
turale est, (imperat enim ubique semper melius 
peiori ), tum arbitrarium , ubi conventum est, ut 
divites imperent, pauperibus imperetur, tum deni- - 
que mixtum, ubi opinio est vulgi, prudentiores 
imperare," Etiamsi auctor huius divisionis non 
affertur, eun Stoicae fuisse disciplinae, quia Sim- . 
plicius ad Stoicorum placitum enucleandum illam 
adhibet, vix dubitari potest, praesertim cum 1i5, 
quae diserte e Stoicorum doctrina allata sunt, nou 


. repugnet, imo accurate conveniat. Accedit, quod 


Sextus Empiricus exempla profert, cum eadem, 
ium alia, quorum haec partim in illa genera ca- 
dunt, partim, nova addunt ab iis diversa. Sim- 
plicis relationis exempla affert. eadem, quae Sim- 
plicius (ad. Aristotelem )y album et nigrum, dulce 
et amarum; eiusdem generis novum. addit exem- 
plum argumentationis (&zode/Eec), quae ad id, quod 
argumentatione affrmandum est (àzoOtuxséox.), tt- 


- fertür. (adv. Math. VIH. 454). Relationis aliquo 


modo se habentis apud eum exempla reperiuntur 


eadem,. quae apud Simplicium (ad Epictetam): 


aequalis et. inaequalis (icov xal &»ícov); alia :'infra 
et supra (&vo xoi xárg, adv. Math. VIIE 454.) 
cau:ae et effectus (airíug, adv, Math. IX. 299); 
signi et significati (oruelov xol orutiorrev, Hypot 
lI. 104. adv. Math. "VIII. 244. ). Supra et infra 


. 
LI 








: ? 
|^ — 44 — 
eodem Susana videntur, quo dexerain et Sini- 
strum, ad affectionem imparium conjunctivam con- 
trariorum; signum ef signifigatum pro causa et 
effectu. habuerunt (cf. infra P. V. c. 1.). Restat 
relationis aliquo modo se habentis species, quam 
nos comparationem vocare solemus, cuius exempla 
Simplicius, contra, Stoicos contendens, aliquo modo 
relata non diversa esse a simpliciter relatis, diffe- 
rentias enim in lis esse easdem, f. 45. A. affert 
multa» 'O 3? gegaxrip OUTOG (differentiarum in 


ütrisque earundem] üzov uiv 7t010T*C dort», dg và 


dido d cov Tjj xQÓc ToiUrOv, nov 0? , 7000176, 
| Ug & TQ nÀtiov xol Bi porequs, 8zov dé x(vroig, uc 
iy v4) nosofiórtpov, Onov Ó8 vómog, oc àv vj üyort- 
0». Quam relationem vocabulis uóAAov gol Zrzov 
appellare possumus; ceterum haec affectionem im- 
parium disjunctivam exprimit. - | ! 


Si respicimus ad. discrimen | inter simpliciter 
et aliquo modo relata obtinens, hoc e prioribus 
categoriis. repetendum esse videtur. Simplicius 
enim f. 45. 4. haec quoque contra Stoicos disputat: 


£N 


Kóxeivo üromov vü cóvOtra noui» và yíyg ix ngorí- - 


Qu» viyGv xol devréomov, cic xà góc dix xoi xal vot 


zgóg 7. laque simpliciter relata composita sunt ex . 


quali et relatione; aliquo modo autem relata simili 
ratione e conditione aliquo. modo se habendi et 
relatione consiare, per se apparet. Relatio autem 
utrisque cominunis nexus quidam est necessarius, 


qni cernitur in vicissitudine, quod inde colligas, 
quod Stoici contra eos disputabant, qui hanc etiam 
qualibus vindicare voluerunt, Simpl. 4. 46. T. 
Oi v0 ui» xoXóv .1ó Oi avrü aigeróv Aéyovot, T) D 
üya9óy 1Ü xazd quom xal ài voUro, Eb vi. dy. xaly, 
xal àya90» sbO9g slvoi ví9trroi, oUx üvánalw d4 


- . Hoc .ávánali (vicissitudo) in simplici relatione 


est contrariorum ad substratum relatorum, in quo 
alterum tantum esse potest; in aliquo modo rela- 


.tis inter haec ipsa ad illud aliquo modo se habere 


relata obtinet. . | | 


* z f 


Relaüionis et relatorum. eadem est differenti 


. atque aliquo modo se habendi et eorum, quee 


—- 


sliquo modo se habent, ut relatio incorporalis 
relata corporalia sint. 


- 


Si jam licet ad oppositionem spectare relationi 


insitam e variis exemplis, quae ad relationem illu- 
' strandam afferuntur, cognoscitur, non in priore 


tantum relatorum genere eontraria reperiri, sed 
euam in posteriore, etenim ut mala et bona sunt 


contraria, ita quoque effusio et infusio, amicitia 


et inimicitia. Quae relata mom contraria sun 


seu non contrarietate altera ad altera referuntur, 


' ipsa relatione inter se opponuntur, cuiusmodi sunt 


eum. scientia et.scibile, tum pater et filius. (Cf 
infra P. III. :c, 5,, ubi etiam testimonia et argu- 


 Inenta reperies.). Quae relaüone intér se oppo- 


^ 











sxdipaem — ^ ke3 


V 


nuntur, aut ab altera tantum parte relata sunt, ut 
scientia et scibile, scientia enim, deficientibus iis, 


quae sciuntur, (scibilibus), esse non potest, scibilia 
autem sine scientia esse possunt aut ab ntraque 
parte relata sunt et relatione mutua utuntur, ut 
pater et filius, amicus et amicus, altero. enim de- 
ficiente alter ' esse desinit, Quae hoc modo invi- 
cem (4E Óggoríop») altera ad altra referuntur, 


aut eadem ratione (éX«agógoc), ut amici, aut di- 


yersa ratione, ut pater et filius, - relationem. indi- 
cant. Quae ab altera tantum. parte réferuntur, 
sunt simpliciter relatorum, quae ab utraque parte, 
eorum, quae in relatione aliquo modo se habent. 


Quibus ab utraque parte relatio est eadem, paria 


sunt, quibus | diversa; imparjas in quibus ge- 
neribus, parium .dico et imparium, haec divisio ex 


ipsis exemplis. reperta cum ea consentit, quam 


ex Simplicii commentario ad Epictetui attali, 
ut hic sit relationis conspectus: Ux 3e 


4 


.- 


b 





Ld 


Nota, 'Totum hoc relatorum genus aliter persecutus est Cicero 
' jin Topicis (quorum rationem initio Partis quintaé ex-.. 


ponam) c. 2. minus ordinatim haec proferens: **Du- 


' cuntur etiam argumenta ex iis rebus, quae quodam-. 


modo afífectae sunt ad id, de quo quaeritur. Sed hoc 
genus in plures partes distributum est. Nam. alia:con- 
jugata appellamus, alia ex genere, alia. ex formula, alia 


ex similitudine , alia ex antecedentibus, alia ex conse-. 


"quentibns, alia ex repugnantibus, alia ex causis, alia ex 
effectis, alia ex comparationc "AR aüt parium aut 


miuorum. 
; / 
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, poreum, corporeum rursus aut animans aut inani- 
mum; animans aut animal aut; planta, animal de- 
nique aut mortale aut immortale, Cui dividendi 
rationi fundamento est. discrimen illud, ex quo 
aliquid. aut perfectius àut riinus "perfectum est seu 
vel superiorem vel inferiorem gradum occupat in 
rerum natura; quam 'gradationem priusquam lon- 


gius persequar, loci nonnulli veterum differentiam - 
inter categorias et hane divisionem clarius obscu- | 


 riusve prodentes interpretandi sunt. —lhprimis 
hie in disquisitionem vocandus est Plotini. locus 
( Ennead, VI. lib. I. c. 25.), ubi Stoieas: eategórias 
hoc modo recenset: Ilpóc Oi vo)c aérragat: vu 
9éviac xol verpayÓg Ó:eugebvrog de bnoxeluevo, zul 


noiÀ ' xol mc tyovra xal zigóg w( mee "Lyovra xal 


xowó» vi in avtüv' ri9tyrac xui é&l yéva mépiXUjdu- 
. Béxovrag và návta, OTt Dd xoà» Ti xal inb návrum 


ey yévog AoufBávovan, rt0AAds üy. tg Myoi. ^ Koi yàp oz. 


&c)vero» aGUroig xul àÀoyov xol TÜ Tl tobro xoi bUx 
| dgáguorzov &oapárorg xal copuacw xol Siagopüg of 
xiisa Ach obrauiy , al z9 «i in d xal t0 Ti róUrO 
7 0» 7] jn) 0» Por r uv. oby dy, f» mn tv aldGP 


eu, d», stavi 10 Qv. qu) Dv. f Adversus eos, qui. 


quatuor ponunt. summa genéra et quadraplicem 
instituunt divisionem in substrata, qnalie', alique 


modo :se habentia et aliquo medo ad. aliquid. - 
relata atque commune aliquid, iis superponunt 
unoque genere omnia amplectuntur, qod Conmuane. 


wt 


10* E 
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est; quod est (eris, ev) aut corpus est, aut incor- - 


- 


—: 7 


| aliquid omnibus; ut unum genus, euperponunt, 


multa aliquis proferat, quod neque conveniens iis 


.. eit, et absurdum hoc aliquid, neque corporalibus 


€ incorporalibüs accommodatum. | Neque differen- 
| "tias relinquunt, ex quibus dividant aZquid, "Proe- 
'derea hoc aliquid aut ens est aut non- ens, si igi- 
"ur ens, unam ex generibus illis est, .si ton - ens, 
ens est non-ens," : Quod primo hic vituperatur, 
ipsam categoriarum rátionem. specjat; quae deinde 
Stoicis objiciuntur, alio modo -vix explicari pos- 
sünt, njsi 6i divisionem. cum: categoriis non con- 
venire reprehendi statuimus, quod neque corpor4- 
lium. et. incorporalium ;. neque entis et non-entis 
, differentia in ias quadret. Si illud aZiquid aut 
ens aui non -ens dicitur, hoc aperte e mente Stoi- 
eorum disputatum eit; quare sequentia eodem 
modo accipiam; praesertim. cum verborum con- 
structio (2? uiv obv) idem indicet, quamquam accu- 


' ratior ultimorum verborum enarratio in sequens 


caput, differenda est, ubi de entis et non - entis 


differentia fusius disseram. 


. Verum enim vero Sextus Empiricus € et Alexan- 
der Aphrodisiensis, quam «in ente: ceteri ponunt 
diferentiam, eam ad- aliquid réferurt, divisionem 


dica. iu corpora .et incorporalia, Ile enim in 


libris adv. Math. X. seu adv. Phys. II. - $. 254. iia 
contra Stojcos invehitur: Boaxéc d' Pri ol mod; 
vovg Gnà *üc 3 Ziroüg: Aóyogc jeexorrap, TY Suvéy 1d 
edv. elyoa UpuEt, ; t& dE icu puro — . vÓ yéo à 


« " * 
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yevixaitamay 1ó 3 cuá 1i. 9óvac9u dun paite 
&cupeio» wrt Góju- Uno xal Gcouuroy eic, Cum 
Aliquid disérte hoc loco in corporalia , et incorpo- 
ralia dividatur, consulto entis et non - entis. giseri- 
men 6missüm  ésse videtur; Alexander quoque 


4 


Co gigi ed, Ald. p. 155. idem, tradit: Oeo 


deporte & v, 9zt 3) xaMie vÓ 7l oí ózà0 Jroüg yévoc 
vob Ovroc ríSeyreu* e) yào sl, d£Aov, Üre xol Ov, d 
E Uv, zàv vob Ovroc RENDIR ü» Aóyor àÀX ixei- 
v04 vopoferijodyrto aüroig vü Ov xarà gwpárev uó- 


vov AéyeoSoi,  DueqeDyorey A» 20  3jmopnpcvov  dià 


TO0Ure Up r0 3 yeveuiregov 'adro0 aci elvat xavn- — 


 qyopospevov oU xarà Gio tcéiztay uóvor , àAÀà xal déw- 
pórov. Hac ratione G. e. notionem unius divi- 


sion? isti adaptans) ostenderes, 'Stoicos male adi: . 


quid..facere genus entis, — Etenim si est, aliquid, 
aperte etiam ens est, si vero ens, etiam entis no- 


;tionem accipiet. Illi autem. cum praescribant sibi, 


ns de. solis corporibus dici, difficultatem vitant: 
. taque aliquid ente universalius esse praedicatum 
non de corporibus sólum, sed etiam de ineórpo- 


ralibus, ," "Pfimo quidem obtuta ens atque corpe- . 
rale, mon-ens atque ineorporale idem esse vide- : 


aur, quod. fieri non potest, cum et a Senecá et à 


Plutarcho diserte distinguantur, Infitiari quidem, 


nemo potest, 'hoc etiam loco aliquid dividi in cor- 


porale et ineorporalé; intercedit autem entis notio : 


ita, ut aliquid, quatenus ens sit, aut corporale, àut 
incorporale habeatur, idem, si non sit ens, i. e. si 


4 


S 150 — 

vel neutrum sit' vel in hanc differentiam non cadat, 
non-ens vocetur. taque si Stoici eo difficul- 
. tatem et repugnantiam fugere dicuntur, quod de 
solo corpore ens praedicari volunt, tenendum 
est, incorporalia in solis corporibus spectari, sine - 
bis esse non posse, Neque Alexander  Aphrodi- 
siensis neque ipse Sextus Empiricus Senecaà re- 
pugnat, quin omnes et inter se et cum Plotino- 
: optime consentiunt. .Plotinus enim solum ens in 
categorias cadere. docet,. quod aut cojpus aut in- 
torporale sit oporteat; quod enim aut neutrum 
aut ütrumque eat, non-ens nominatur. Simuljam 
hoc loco intelligitur, quomodo ens non -ens esse 
| possit; etenim «ei non-ens vocatur, quod irm diffe- 
. rentiam corporalium et incorporslium norm cadit, 
id quoque, quod amplectitur utrumque, non -en 
est, in quo cum ens contineatur, ens est non- ens 
.Si ad principium .divisionis et gradationem. redi- 
mus, hoc non-ens, quod nullam habet differen- 
tiam, infimum gradum obtinere videtur in rérum 
natura; deinde incorporalia sequi arbitror, tum 
ex corporalibus inanimum, tum ex animantibus 
plantas, tum ex animalibus irrationale, ex ratio- 
nalibüs denique homines, ut ultimum et. summum 
SOUS océnpent Dii. SEN. . 





*).Ita 'rem esse intelligendam , ea affirmant, quae Sext 
Emp. disputat adv. Math. XI. 218. seq. 


-— 
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^GaAPvurT Il 
Entis et non-entis discrimen. 


Supra in substratis definiendis vidimus, ea 
constare ex essentia et. ente5. quam. entis notionenr 
omnino diversam esse ab ea, quae in Senecae locó 
"non -entis .notioni opponitur, quisque videt. Ne- 
que minus, si substrata sola esse dicuntur ideoque 
entia appellantur. hune eiusdem vocabuli sensum - 
alium esse, atque, quem: :hoc loco quaerimus, ma- 
nifestum est, Praeterea secundum Alexandri locum 
modo . laudatum. de corporalibus etiam omnibus 
vocabulum, ens üsurpatür; quo sersu praeter sub-- 
strata qualitates quoque et. qualia comprehendit. 
. Sin. denique entia non -entibus opponuntur, latius 
'etiam patet eiusdem vocis ambitus, qui non cor- 


,poralia tantum, sed etiam incorporalia continet... 


Jam liquet, si quis hasce. diversas eiusdem YOCls 

significationes comparat, posterierem quamque esse 
latüiorem. |..Entís igitur latissimo: sensu accepit et 
non - erztis discrimen eo nititur, quod hoc in mente. 
tantum reperitur, ilud vero exiru mentem '"etiàm : 
in rerum natura; quare si non-ens et ipsum ia 
rerum Jnatura esse dicitur, quia in animo versatur, 
ilud ens quasi bis reperitur cum in mente, tum 
in eo, unde animo conceptum est. ltaque ens jam. 
atis a non-ente distinctum esse videri potest; 
verum enim vero cum a Stoicis ad non-ens referatur, 
quod aliis ens. ésse videtur, discrimen hoc longius 


ts. 
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. 'est persequendum. Plutarchus enim c. 3o. de 
comm. notit. servavit mirum Stoicorum dictum, 
mutilatum quidem initio, quod tamen restitui pos- 
sit. Libri initium caps Ma *) exhibent: : Ka3o- 
Àov p!» Üronov xol nag váy Üyyoidáv Por, dva 

. péyrou, ju) 0v. 0à elvoa uév, oix Orta, 08. &yai, leyor- 
vOv, Órondraóv dct, 769 àn] voU závrog Aeyünt- 

« ov etc. Qui locus, ut nünc se habet, cum nullum 
praebeat sensum, medicina est quaerenda, quae ex 
1is locis, quos proxumo capite attuli, peti poteit. 
Vocibus enim uj Ov 9? adducimur, ut statuamus, 
,praecessisse enuntiationem, quae continuerit et Yo- 
cabulum nv, respondens pértionise óé, et sub- 
jectum, oppositum notioni Hi ü», quod non aliud, 
nisi 0» esse potest; ambo. vero verba, quae desi- 
- deramus, e literis uev 70:4, quippe quae sensum 
.turbent, facili negotio erui póssunt; particula enim 
ue ipsa adest, litterae vero 7o; in nibil . facilius 
mutantur aliud, quam in v0 àv, deinde si rj 
tivo, bis leguntur (quae enim repetita sunt, . facile 
omitti potuerunt), res et satis absurda enuniiatur 

' ety. quae suum teneat. locum, at sequentibus jam 

' additis hoc modo legendum sit: —Ka9ólov. nir 
&romov xul nagà viv ivvouv gozi, vai uy. 30 0», 





T d 


*j Jta quidem apud Wyttenbachium legitur et interpuu- 
gitur, qui in notis addit: Corrigenium videtur X. 4 
c. OX. Te. T. P. P. elyae uéy ca, uj Ov Óà sivaw xo eire 
MÁY Twuü, uj Óvra Ók eive. — MloÀià dà roiaUta aUts* 

QAeyortay. — ER ME. 


LÀ 
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L 


ui) Uv dà ebyar: usj Uv 08 elvat udv, oix rra 8 divas 


Agyüvrtov, üronüreróv lov. vÓÓ0  énl vo novróg Acyó- 


uevoy. . Kévoy yàg. üntgoy. V5o9ev vd .xógpt neQui- 


Sévreg, oVré' dut T0 .zt&v oUv. áowparo» eyaa AC- - 


die "Eneroa. óà tere v0 qe) Ov elvat và. müwr 
Üvra yàp uó»a. và DOHOTO xag, ineidi) à vrog vO 
noui Tt xal.z4cytt», vÓ.Ói.ztüy oUx« Uv bcTUY' (gré 
oUrE zu  modjou, odUÉ Ti nelevet 10. sui». A, ov- 
óà à ang foror dpa yóg-Órnzov và Üntyoy vózor' 


o ca 0? v0 nüv.:, Kalysv vóv avrüv én£ysiy Tónoy 


ouuBífgzxt voüro vÓ mívov* dere oj uéve TÜ nüw" o9 
y&o àuéye vónov. 2L4AX. od0l xwiiroi, ctQtov, Ure 
xol xivovuáyq ónov dei xai Xtigac vmoxtuuérte" enerya, 


* 


Uri. 10 uy XIVOUMEYOY. j avvÓ xev 5 v9 érégov . 
nágyety négixs: 70 uiv ob» og  tevroU XiVOUICEYOY 


Iu virág vevatuc 0$ tavioo xal Qonóác xarà féoog xol 


xovqórgra* xqvgórgroc ó2 xoi B*oovc ?jrei . ayécec » 


vulg 7] Ówvóuug oiv ,7 dusgoeed ztávraG GU EOG" 
10.0 zo» o) cu dera dre éydyxf) : usjte. igi 
pice xobqov eiyos 0. zü, ud) yu 08 EovroU xvr- 


* &- 


ina agit. Mà ugjv ojób $g érépov - xtyIGeraa 


- 


mx" Frtgov yàg oí0£v. dori. 109. novrüg' dere 


ávüykg Aéyuv ocroig, nto Afyovar, uztt uévov elvau 


7Ü zt" - pin xiebuevoy. "OXog à dsó. Afyüw |. 
Oda TO, Ttü»,. prj Ófov -dcil xarà. avrovg" có 9i 


ovouvóg xal yg xul ide xal gv xal &v9ouwrrot. xai: 


A(dor- 6 ur] 0v .odpo acpuasa:puígn tEu, xal vob us). 


üvrog ju£gy. Cooc Uvra, xai v0. uz Bag) xoxotvor:(IÀ-.- 


Ld 


- 


QE0t.:4u0gíorc . xal xoügoig cO gu) xoüpoy' — [xol và 


* 
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nüv OuoAoyoUci) tejra peyvxov elvai, pore spuyor, —- 
Oro. à? TÁAuOy oU qaow sivo vÓ müv: wpwplyor 
yáe vi 10 véAe0y; 10 dà md» )auÀ- ánetlag dgio 
obxojv dcrí vi xo? avro0g, 6 T LL árcéc, auia t6 


Abs iix. 1M uiv Urt uépoc lavi «à móv' - 


9i» yàp ajroU utitov" oUst: 0X0», wg atro A£yovar 
verayuévov yàg và Dlov xarpyogigOe), và Oi niv 
d? ümtgla» xxl dópicroy elvus xal Ürasrow. iren 
Tolyv» oUrs ToU xavrüg Fregór iow, v png9ir dm 
zapà à müv frigov' oUre 4üAAov và müv, iM 
o$02 aeiroU' mowiv yàp ob népext vij i mouiv 70 
oir» vostro. "In universum quidem | absurdum 


, est et notitiis repugnans, esse quidem ens, sd 
 mnon-ens.esse;j verum - enim vero non-ens e 


quidem, sed non esse entia ;si dicunt, absu- 
dissimum est hoc de universo dictum; vacuum 
enim infinitum foris nundo circumponentes neque 
corpus esse universum, neque inéorporale. Se 
quitur ergo; id non-ens esse, entia enim appellant 
sola corpora, entis esse pulantes efficere et pat 
universum autem non est ens; quare universum 


' neque quid efficiet neque patietur. Quin et i 
' Joco non erit, nam corpus est, quod locum occu- 


pat; universum vero corpus nom est. Atqui eti 
accidit, eundem locum continuo occupare, id me- 
net, ergo non manet universum; neque enim lo- 
cum occupat. Imo neque movetur, primum qui- 





dem, quia id, quod movetur, loco. ad hoc indigt - 


et tane EROREMBE! deinde quod movetur, aut & 


- P . 
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ipsum movet, aut ab alio secundum naturam suam 
patitur. , Quod ipsüm a se^ movetur, nutationes 


* 


quasdam - et . vacillationes. habet ratione . gravitatis 


eut. levitatis; levitatis vero et pravitatis aut affectio- 


nes. quaedam sunt aut potentiae aut differentiae 


omnino corporis, universum vero non est corpus; 
ergo necesse est, ipsum neque grave esse, neque 
leve, neque ex se principium motus habére. .Atqui 
me ab alio quidem movebitur universum; nihil 
enim est aliud praeter universum. [taque necessitas 
eo adigit eos, ut dicant, neque manere neque moveri, 
. Denique cum universum appellare corpus exipsorum 
sententia non opus sit, coelum autem, terra, dni* 
malia; plantae, lapides sint corpore, id, quod nom 


. est corpus, partes habebit corpora, et non-entis - 


partes erunt entia, et quod grave non e&t, partibug 
utetur gravibus, levibus, quod non leve. — Atque 


fatentur, unjversum: neque .animatum esse, neque 


inamimatum.:— Illi universum :negant esse per- 


fectum; quod "enim perfectam: sit, id definitum, i 


universum. "vero ob. infnitatem non definitum; est 
ergo secundum illos aliquid neque perfectum ue- 
que imperfectum, Quin etiam, neque. pars erit 
universum, cum nihil sit eo majus, neque totum, 


hoc enim praedicari ajunt de ordinato, universum. 


' vero ob infinitatem. neque definitum, feque: ordi- 
natum, esse. Proinde. neque universi causa est 
aliud, cum nihil extra universam sit, neque uni- 
véesim alius rei causa neque. sui ipsius, quippe 


- 


/ 
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ut efficiat, natura eius non fert, efficiendo autem 
causa intelligitur" —— EN 

"Plotinus |. l. idem' Stoicis paradoxon tribui, 
quod Plutarchus, idque etiani distinctius; etenim 
divisionem «eategoriarum rationi nom convenire 
probare studens, x: rà T) vobro, inquit, 5j 6» 7 

p) O5 Qro & niv. ob» b», Py vi viv edd eb 0d aj 
d», lor rÜ Up nj Uv, Aliquid est aut ens, aut non- 
ens j si, igitür ens est, unum efficit generum, gi vero 
non-ems;, ens est non - ens," Cum antea de cete- 
goriis , quas dixi, sermo fuerit, và e0s nihil aliud 
indicare possunt , nisi ipsas , in quas quod non 
cadit, non-ens est. Ens quidem latissimo, sensn, 
wt non-ens, corporalia et incorporalia compre- . 
hendere videtur, alia autem ratione; non-en 
, enim: nullam .ullius. differentiae: rationem — habet 
ens vero corpus est idque substratum, quod incor- 
"pórelia quidem in &e habet, ab iis antem diversum 
, vest; *) qua, sola -vaiione secundum Alexandrum 
': Aphrodisiensem repugnantias effngiunt. Si jam 
' motiones quaerimus: hisce primis generibus pro- 
prias, duae se praebent ceteris latiotes, fotum & 
urrversum , quorum hoc disertis verbis ad non- 
ens refertur, illud ab ente non diversum ese vi- 
detur. Praeter illa, quae 1.1, de harum notionum 





*) Ens non-enti oppositum, me cum ente sola cope - 
dicante commutaretur , etiam állo t» vocabant j un er. 


- €f. Sext. Empir. XI. 221. 


- LI 
* 
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discrimine dicta sunt, idem Plütarchus de pla, 
philos. II. 1. haec profert: Oi Zrwixol Qiagéetv, ! 
[gac/], vü mév xal và jio», ü» uiv yéo coi t 

, 0v xewQ ünegoy, 8Aov di xcpic 00 xevo vóy xóouov. 
(Cf. Diog. Laórt. VIL. 145.) To£ius igitur notio * 
mundum finitum et. ordibatum . indicat, ut secun- 
dae cátegoriae fuisse possit, dUabieersum vero infi- - 
nitum. et inordinatum in eategorias cadere non. 
potest , ideoque pro non -ente. habetur, ;. Ómnes 
ceterae notiones entis indolem prae se ferentes, . 
jam hoc ipso arctiores, aut corporalia aut incorpo- 
ralia. indicant et ad genera referendae sunt iis sup- 
posita. Universum esse non- ens Plutarchus fushis 
demonstravit, quod generum differentias non ad- 
mittat. Primo enim corporalium et. incórporalium 
differentia, cul in unaquaque catégoriarum. occur- 
rimus, ab. universo excluditur; deinde rhansio et | 
motio, tam effectio quam passio , quae tum sub- 
stratorum suni, tum eoram, .quae aliquo modo se. 
habent, ei non, .conceduntur ; causa "denique :et 
effectus,  quáe sunt ad aliquid - aliquo. ?mpdo relata, 
non minus non ad universum pertinere dicuntur, 
quod neque qualitatum et substratorum differentias 
admittat, Ipsum igitur ens seu totum, cum. dg 
universo contineágur, sibi constantes esse non- ens 

| Stoici conténderunt. At & Seneca, non-enti vinz 
dicantur .omnia, quae auimo succurrunt, quae falsa 
cogitatione efficla. sunt. neque substánuam babent; 


num eiusdem modi est unipersum?. Sane; cienim, 
' j 


Td 


s 
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etsi non omnino eiusdem modi, atque universum 
esse dicuntur exempla non-entis a Senéea allata, 

ita tamen definiuntur, ut ad idem genus relata esse 
possint. Universum enim: non falsa quidem cogi- 
tatione formatum pérhibent, sola, vero cogitatione . 
 effictüm, neque ullam substantiam: habere conten- 
derunt. Plutarchus enim capitis allati ; summam 
hoc modo repetit: T6 e dg9dg Uv 4j eios. udi 
$náoytv , , àA1À xoralaufávea9a:, xol xauca- 
Aqzró» sivou xal murów, ó TÜC ojaíac oU Urt 
(qo) uéreori, nülc oby o) nücav ácvylay vreoféffogxen; 
«At enim vernm. ens non esse neque exsistere, sed 
percipi tantum, atque comprehensibile et fide 
dignum esse, quod essentiam entis nom participe 
quomodo non est quovis absurdo absurdius?' 

. Communis igitur non- entis notio, ad. quam etiam 
universum pertinet, est, quod nullam. babet entis 


 ,essensjam, quam Seneca substantiam ,vocat, ex qui 


Bnimo COnGEpum sit, sed sola mente percipiatur 
x&zà v7v ünà Tv ivapyóy pézóftavux. (Sext. IX. 595. 
Diog. VII. 51. Cf. introd. II. p. 29.) Idem valet de 
^eingulis non- entibus, quae praeterea falsa cogi- 
. tatione formata esse dicuntur; quod. quidem. cum 
apud Senecam idem sit ac nullam habere substan- 
tiam, de ipso universo praedicandum esse! videtur. 
, Eo autem, quod nullam habeat substantiam, eI 
' qua expressa 'eint , non - éntía à ceteris ogitati 
, distinguuntur, quàe eadem ratione i; e. xard ueréó- 


Bao cogitantur. | Universum a ceteris ad non- 


* 9 
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eng pertinentibus eo differre videtnr, quod Iaíius 

, patet, quo etiam modo totum a singulis entibus » 
discrepat. - À non- ente, quod quidem tam lete : 
patere ostendi, utens etiam ab eo comprehendatur, 
ininum huis, disquisitionis 'éepisse. videntur, ut ab | 3 
upiversaliore. quaqde notione ad arctiorem: .sempér a7 


- 


V UU 


pervenerint; quam ob eausam Simplicius Stoicis  . 4 
9Djiesre poust: eos: ex non-ente deducere ens — 

- (Ix ui] Ovroc và üvta "e péyead tt y f. 55, E). Quod 

& Stoicis factum esse: Sextus quoque ostendit, ubi 

docendi facultatem: sibimét ipsam repugnare demon- . 
straturus ita disputat: (XI. 221. adv, Math.) "Ez vot, - | : 
zaep TÓ pn] 0y diduaxeran, Syro xo ei Ov dori, Q9á-- 


-) 


, Gxexuu 7] xov &Alo te xa9b niv oby ur) 0v doriv, o à10á- 
oxerou" e yóp 1 quj Ov, xoà ui) Uv &ori, Qidáoxeran, o0- .— 
| div v Dido ioerar OTt Gronov, Kol f ovOE xo 
UÀÀo vi* vÓ yU.Q AO ct tart, 70 d uj 0v ei lari. Ex 
quo loco hon mius &pparet, qua ratione ens ex non- ; 
ente sit deductum, id quod mirari jam desinerhus 
nobischm reputántes' novissimam philosophorum 
disciplinam; Hegelii dico, qui esse absolutum idem 
putet ac nihil atque ex hoc nihilo omnia | deducat. 


i: | QCrU- IIL. COD LMPESS 


Corporis. ei incorporei dsceunen- 


- 


Corpus, quod ena etiam vocaíar, a Stoicis des. , 
finitur (Diog. VII. 155.) :à zguyj Üinoravóv elg nijuocy-—— 7 
ilz zX&rog, elg fáSoc* voUro 02 arepsüv oO xaleiran |— 


. 
PE 4 
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Cui definition Plotinus. et Sextus addunt uetà d- 
envie , quod in Stoicam corporis notionem non 


magis, quam vox ozegtiy. (solidum) quadrare vi- 


detur; quippe quae latiüs pateat, quam vulgaris. 
.Nam supra vidimus; non'substrata tantum. eorum- 
' que materiam corpora pujari, sed .etiam 'ens illud 
seu spiritum, qui materiam permeans et continens 
substrata efficiat, omnes denique corporum quali- 
tates. Itaque qhatuor saltem corporum genera in- 
ter se diversa a.Stoicis posita sunt, substrata, qua- 
litates; materja et spiritus, quorum. praeter sub- 
'strata in natura per se nulla occurrunt, sed omnia 
jn. substratis latentia miente.tantum discernnntur. 


' Definitio. autem,: quam attuli, haec genera non 


omnia. amplecti potest, sed quod. apud Potinnm 
. €t Sextum additur 47. ávravzíog, in Diogenis de- 
^ fnitione yocabulo. erepsóv. expressum, eam ad. sub- 
8tíata festringit; quare definitio quaerenda est & 
$uo. quaeque generi propria. et. communis, qu& 
" pmoia genera,amplectatur, Illas diversas eiusdem 
notionis definiuones a.Plotino obscure indicat 
Plutarchus ex parte ' servavit, de Philos. Plac. IV. 
€. 20, ubi de variis 'POCLS (goZc) definiendae Ià- 
tionibus disserens haec profert: máv và mm 
3j xal z0i00y cónu, idem deinde copiosius expri- 
mit: Fr züv TÓ xivoUv xul ivoyAoUv o Poriv atque 
postea &ri má»: v xiwotüpevov gi grt), in quibus 
priora entis, posteriora esseniiae corpus definiunt. 


| Qualitates, quátenus ex ente ' originem ducunt, 
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spiritus esse dieuntur de Stoic. repugn.. c. 4: 
Karo: zavpuyoD rjv VÀn» ügyóv 3$ tavrijc xol àxi-. 
: vijrav Vnoxiaju: z«jc zoibrrow dnoQaulvovor, vüg 0? . 
noi/rqruG nvtópara otoag xol TÓvoUvG óaguduc. Sed 
qualitates quoque continent essentiam, quare. otoíag 
ji«gopal vocantur, ut duplex sit harum, sicut sub- - 
stratorum ratio; quamquam quomodo, qualitàtis 
compositae definitio ad corpus pertineat, nusquam 
traditur. .Itaque non quatuor tantum, sed sex di-' 
versae corporum definitiones .a Stoicis positae esse - 
videntnr, substrati, eius partium, qualitatis eiusque - 
partium, qüae in categoriis satis accurate. expositae 
sunt neque huc pertinent, quo loca córporum. 
spectanda est divisio in rerum natura repertorum, 
quam postea persequemur, Ex iis, quae huc usque . 
disputavi, manifestum est, corpus aut. efficere : ant pati | 
aliquid; quod utrumque cnm mrotionis notione. com- 
prehendantur, quod .motionem admittit, corpus sit 
necesse est. Corpus autem etiam . manere potest, 
quare ei et ipsa mansio concedenda est; corpus 
"igitur est, quodcunque motionis. et mansionis par- 
ticeps est. Corpus praeterea ens dicitur ideoque . 
est idque duplici sensu ; ens enim primo corporea 
et incorporea amplectens mon-enti opponitur, 
quam differentiam capite superiore exposui, deinde - 
aretius. acceptum sola corpora : significans incor- 
poreo contrarium est.. Utroque, sensu. vocabulum 
ens de solis corporibus praedicari potest. Cor- 
11 
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pora. enim , quatenus su et entia vocantur, non- 
entibus opponuntur, quatenus vero corporea sunt, 
incorporeis, quae hac ratione quamquam a non- 
entibus diversa, neque iamen entia.sunt, sed in 
entibus tantum seu corporibus pongntur. Defini- 


lionem incorporei disertis quidem verbis prolatam 
nusquam reperi, differentiae vero undique collectse. 


si in unam conjunguntur, eam nobis suppeditant 
Si jam- corporis proprium est, mansionem et mo- 
tionem participare, hoc de contrariis dici non po- 
test;: motio etiam diserte '"incorporéis derogatu 
apud Sextum Empiricum (VIII. 4o4. adv. Math: 


3 [4 3 ^ , LÀ e 
&cuparo ovre now» Ti zéqQuxtv oUte ztágyuy. No- 


tiones vero euni sola negatione definiri nom pos- 


sint, quod de incorpoteis affrmetur, quaerendum 


est.' Diogenes Laériius posiquam. visiones divisi 


dn sensibiles et non sensibiles (VIL. 5i.) eh 
e«lo9ss:xxal [goyracícr], inquit, [soi»] oi 9i, i5 | 
&iayolag [Aauflavóuevat], xaJuzsQ vv: dowudrarxsü | 


tiv AOV T ÀÓyo Aapfavopévav, "Visiones sensi- 
biles sunt corporum, quae cum tangi tum omnino 
sensibus percipi possunt, id quod. incorporalibu 
abjudicandum est: :ó 0d &owporov, inquit, . (Sextu 


adv. Math. IX. 28.) áduyéc 0v oO zapéyu oU 
"3c égoíosgiy xol xepiuóv. Quod cum de non- 


entibus etiam valeat, quaerendum | est, quid 
inter utraque intersit; quae enim à4Àa T Ay 


Aaufl&vóusva vocantur, non alia sunt nisi non- 





entia y. Si apud. Sextum (Pyrrh. Hypotb n. 


5. 46.) v0 docuazov vocatur abdróSuy vorrór , non. 
entia oZx avróJev voytrà esse, sequitur, At quid 
est atró9ev wonróv? Sponte cogitatum. esse vide- 
- tür, seu quod ut cogitemus, matura nos adducit. 
Praeterea si non- entia nullam hábeànt substantiam - 
falsa cogitatione: formata, hoc de incorporalibus 
dici nequit, güae ad substantiam pertineant, etsi 
non dé ipsa substantia. concipiantur; etenim in en- 
tibus tantum sunt, non ipsa entia. Neque tamen - 


L4 . 


s. ad: cogitandi rationem incorporalia omnia «eodem 
modo percipiuntur. Etenim Sextus (X. 218.) in- 
corporalia enumerat: Oi 2 àaó vág Xroág 9u04- 
cogo: , dcwparov. [1óv  xoóvov] quionoaw Sudgyery' 
TOY : Ye viv qagi và uiv elvos adpuara, à 9d écdi- 
para Tüv Óà doupuüttv rícoaQn Es xasapidpuoiy- | 
T04, (Gg AexrÓv xul xivày xal xónov» xal yoóvow | 
é ov dfioy diis , 9$ gw zpüc TÓ &ocOpnuroy vxoÀau- 
fva» xóv ypóvoy: ri xa ajró ci voobutyov zoüyum — 


dokábove: rovrov ubi si tempus vocatur xaJ' abró 


vr voosuevoy, hoc neque idem esse videtur, quod 
«vzó3tv, vorróv, neque ad omnia pertinet, sed tem- 
pori proprium est, quo ab aliis distinguatur; quare 
temporis definitio $. 227. ita repetitur: dxeivor ud 
yáo, «c MAsxtan , ácdiaróv T. xa9* Covró' vootyutroy 





l 


*) Eodem, redit, quod incorporalia et nori - entía xarà pe- 
Téf«o,v cogitata esse dicuntur. Cf. cap. anteced. et 
Dieg. VI. 531—535. ! We s 
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vztopjoavro TÓv - zoóvov. . . At etiamsi. non omnium 
incorporalium commune est, quod per .se cogi- 
tantur, uni tameh e ceteris praeter tempus . tribui , 
potest, locnm dico,. qui plerumque una cum tem- 
pore profertur; ut incorporalia secundum cate- 
goriás aut pet se aut.secundura differentiam cogi- 
tentur.. Praeterea locus cum magis etiam quam 
tempus substratum sit oporteat , non secus ac:per 
se cogitatus esse potest. Appellatum .vero ubique 
secundum differentiam cogitari, non minus .e -cate- 
goriarum - disquisitione liquet; ; cuiusmodi autem 
vacuum sit, pro certo áffirmare non. ausim, c«m 
enim locus, qui mundo substratus est, vacui pars 
esse videatur, hoc hon minus per se. exsistere, '€0- 
gitare fere . cogimur; . Epicurus saltem, id ita con- 
'sütuit.. Attamen cum pro singulari incorporalium 
specie a loco diversa a Stoicis habeatur, vix eadem 
'. ratione cogitatum iis videri potuit, praesertim cum 
extra mundum positum huic mihus.certe substra- 
tum sit. Itaque res in dubio-. relinquenda est, . 
' quamquam posterior sententia mihi magis arridet. 
Aliam *differeniam, addit Chrysippus apud -Sto- 
baeum I. 19.4. p. 89o. XKaS94ztg dé v0 aaperuxóy, 
alens, z&megacuévov elyoi, oVruic.vÓ Aooparov ünet-. 
eo»; quod singulis incorperalium formis : minus 
convenire videtur. Locus enim cum corporis sit 
finiti; et ipse finitus esse videtur, atque appel-- 
latum quomodo infinitum vocari possit, intelligere 
equidem non possum, nisi forte vocabulum &z&ior 
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hic aliam habet significationem, . ut non infinitum, 
sed indefinitum i i. e. nullis certis finibus ciréum- 
Scriptum indicet; certe locus et appellatum ; non. 


eodem sensu, quo tempus et vacuum, infinita diei 


possunt; tempus enim et vacuum vere infinita sunt. 


Itaque incorporalium cum distinctorum et ab ente . 
et a non- ente tum $atis per se definitorum genera 
jam siágula in disquisitionem vocémus. 'Ad quae 
priusquam transeam cum definienda tum subdivi- 
denda, breviter repetere volui principium divi- 
sionis, ex quo rion- entia omnino 507 esse, incor-: 
poralia et ipsa non esse quidem, sed subsister e 
tamen (?guorávo) "et. exsistere Cómo), entia 
denique sola esse dicuntur. | ] 


CaAprvu' IV. 
Incorporeorum subdivisio, 


Yacorporeorum, quae omnia vel subsistere vel 


exsistere putantur, alia per se; alia in.aliis seu 


secundum differentias exsistunt, quorum .cum haec 
ilis ad subsistentiam indigeant, posterius expli- 
canda sunt. Non loci tantum et temporis; quae . 
per se exsistentia ipsis corperibus substrata sunt, 
sed etiam corporalium substratorum commune est, - 
quod in infinitum dissecari possunt (Sext. Emp. 
X. 142.) Ex hisce substratis incorporalibus, 


. quae quomodo a corporalibus differant dictum est, 


4 - 
e 
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^ primo nobis tractandus est oca qui et ubicunque, si 
una cum tempore recensetur, prius profertur, et et apud 
Sextum, qui maxime Stoicos sequitur, ante illud 
ponitur. Uberiorem, loei descriptionem Chrysippo 
debemus, neque integram tamen, sed a Stobaeo 
excerptam in Eclog. Physic. ed. Heer. L 19.4 
p. 99o. Tónov óà' sia 6 Xoéemaog óntqalvero 
vÓ xartyüutvow dà Olov. vnu Uvrog 7] rÓ oloy xuréyt- 
 G9oc $nó Üvrog xal O6 ko xattyóptvov sre D. 
volg ere $nà tuvdiv. "Edv à ofov ve xoríyso9qi Vn) 
 Ürvroc tl uiv xazéyerus, sl 3 oj, v0 Ülov xcevüv tor 
"ore vózoc, fragov Ó£ m: ox dwouacuérov. TÀ 
—. piv yàg xevóv volg xsvoig dyyelotg; A£ysoSas zraganig- 
oluc, tóv Ód, vónov voig nAgQsc. — Xdguy dà nósegov 
và ueifoy ol» Té di in $nà ÜUrroc xal oov 
petoy. dyyelov ouipatos) 7 10 xopo)v gusitov ofiua; 
T uiv obv xevày ünugoy eyai MycaSuv 10 yàg dioc 
vo0U xócuóv TOigUr &lvar rÓ» dà TÓmov ntntgaguivo 
$:à tÓ ugÓiv cüuoa mago» dvo — Ka9ánig! 08 10 
cuori» nensgaouívov slyci, ofrec *à dodpuaror 
dneigov, 9 v& yóQ xoórog Vn&poé xal 0 wevóv.. "onto 
yào 1ó unódv otófv lor: népag, eUrwc xal ve unót- 
vóc, olóv lar. xà xévóv: xarà yàp vüv/ a)ro$. 6nódra- 
cw Knupóy jore TtegusoUzau .9! «b rovro ixnigjgov- 
Mtvov' S00 JÀ nÀqgoUvrog ágOérroc, obx Pov«y evroU 
yojne xépag. ^ Chrysippus locum definivit id, 
quod .ab. ente omnino occupatum est vel quod et 
occupari potest ab ente et ómnino occupatum est 
stu ab aliquo seu ab aliquibus. | $i autem eius, 
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1 


quod. occupari potest ab epte, aliud occupatur, 
aliud non, totum hoc vácuum neque vacuum néque 


locus erit, sed aliud quoddam nomine carens. 
Vacaum. enim ad similitudinem vasorum vacuorum,. 
locum vero ad similitudinem plenorum dici putat. 
Regio autem! num majus aliquod, quod ab ente 
occupari possit neque omnino occupetur, Bn mà-. 


joris corporis sit receptaculum, dubitat. Vacuum. 


esse infinitum dici, eiusmodi enim.esse, quod extra 


mundum,sit, locum vero finitum; quod nullum. 


corpus .sit infinitum, Quemadmodum corporale 
sit finitum, ita incorporale infinitum esse, tempus 
enim "et vacuum esse infinita. Nam ut nihil nullus. 


sit finis, ita etiam nihili, quale sit vacuum, nullum. 


esse finem; quod quidem infinitum est secundum. 


subsistent&iam suam; finitur, quatenus repletum. ést, ^ 


sublato enim eo, quod replet, finis eius cogitari 
non potest. » Primo quidem obtutu. Chrysippus 
sibimet ipse minus consentire videtur; incorporalia 
. enim infinita ésse professus, locum. pro finito. 


habet. : Etenim si incorporalia infinita sunt 1. e.. 


« 


4 


nullos fines habent, locus quoque, etsi eorpore, . 


quod continet , finitur, per se tamen nullos fines. 
habere putandus est, quamquam tempus et vacuum 


certe rectius infinita vocantur. Vacuum, cuius de- " 


finitio simul se praebet, cum nullum ens contineat, 
pro' nihilo habetur et subsistere tanturn ($giozdgus) 
: dicitur, Loco exsistentiam (UnapEu) tributam 
€$36, hic non diserte additur, ex analogi gia 'autem 


s . 


a b 


suspicor 23 Loco et vacuo tribuuntur praeterea 
dimensiones tres longitudinis , latitudinis et altitu- 
dinis, quae quantum video in, vacuo non accuratius - 
déscriptae sunt, in loco autem gignunt notiones 
zgócd ev zio, Óekiv'et dgigtegóv, vo et xára, 
quae omnes ad medium quoddam referuntur "').- 
- — Jam ad tempus pervenimus ; quod cum loco 
corporibus. substretum esse contendi ; ; quae quo- 
modo et'cohmereant et inter se diversa sint, do- 
eendum est. Fusiorem temporis descriptionem 
"rursus Ghrysippo debemus ab. eodem  Stobac 
Ecl I. 9. 42. p. 260. servatam: 'O óà Xgóomns 
elvac. 290vov xivijoec Qidorguo; xa 9 zmové Aóyerai 
pírgov váyovc ve xhk Soadóvztoc, 3] và zrugaxokov$oit 
jorqua fj Tob xócpov xtwcu' xal xarà £v viv 
Xbóvov». xiwelgOac v6 fxucra xol elvai, & us) go, dirric 
Aéyerat Ó  ypóvoc, xuSunso 3j ve.y5 xol.) Qólucou 
, : zal v0 xevóv, d ve 0A xol và: udon adróv. "cag 


. 0 vÓ xtvüy nüv ümagov chai ***) závrg, xol vi 


 J06vov ümtgov tlvci.4q éxártpa^ xal. yàg vÓv mage 
MjeSóra xel róv uékAovra: Umégoy thui. Expat 
crar dé vpbro. Aéyu, Ort oUO slg UOlog dvisrurt 


" 
LJ 





, .*) Partibus loci, recognitis Sextus (adv. Math. X. 12.) 
"dicit: Koi die 3b &itóDaov 10ixUra of foy petites TU 
qdooóquoy OvetéQysoDa, npàg 1o xa1eciijoas tqv Unapgti 

toD TOO. 

**) Idem ex iisdem deprompsit X, 10. alneg ov», ; lori dvo id 
ELI xol eig 1à Oe&ià xoi 1à "ÀpugTeoG wo 1tQ00U xà 
aou, lore ti; 1ónog. Cf. ibid, X. 78. étc. . 

1**) Ita codd, Heeren. eia, mutavit iu dori. D 
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xoóvoc* àne yàg slc lneipov 7j voy!) T» ovrtyóvrov ! 
icri, xarà viv Óudgtow Tovrzv xul müc yoóvoc eig 
ünegovy Ey& vv vojgv' Ggrt quj9  t»a xav ünmag- 
TiOLCÓV byeorávoi xoóvov, àÀAAà xarà nÀóroc Aéyea9 au. 
lMóvov óé URDQENE oi 3Óv dvésróra, rüv 8 
mupqyuévov xul àv udAiovza, $giorüvar*) auév, 
jnágytv Óà of0ouó;. "Chrysippus tempus dixit 
esse motionis intervallum (dimensionem), (ex quo 
aliquando dicitur celeritatis et tarditatis mensura; ) 
seu intervallum sequens mundi motionem; atque 
secundum tempus omnia et moveri et esse, nisi . 
forte duplex : dicitnr tempus, nt terra et mare et 
vacuum, tum ipsa tota, tum edrum partes. Quem-'. 
admodum autem vacuüm universum sit omnino 
infinitum, 'sic etiam tempus utrinque esse infini- - 
tum, nam et praeteritum et futurum :esse infini- - 
tum. lllud autem affipmat planissime, tempus non 
integrum esse praesens Cum enim in infinitum 
Secentur continua, secundum hanc divisionem tem- 
pus quoque omne sectionem in infinitum habet, 
ut tempus non unum simul praesens sit, sed latius 
dicatur. — Exsistere vero solum. dicit praesens, - 
praeteritum autem et futurum subsistere quidem, 
minime Vero - exsistere." Si 'secundum tempua 
—M— 
*) Ita restitui ex Plutarcho, qui hune Chrysippi loeum eto 
ipse excerpsit de comm. notit. c..41.; codd. hic exhi- 


| bent. éqiorávas, sed Vardgyeer et bguarava, uoduE inter 
$e opponuntur. ' 


" 


- 
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omnia et moveri et esse dicuntur, cum hoc eese 
de solis substratis praedicari possit, recte et ipsum 


tempus habujsse mihi videor :snbstratum ;* quippe 


quod simul motionem admittat, qua ipsa tempus 
agnoscatur, . Si deinde tempus a Stoicis duplex 
positum esse dicitur, ità differentia temporis aut 
exsistentis aut subsistentis spectari videtur, ut in 
illo omnia sint, in hoc omnia moveantur. Tem- 


pus porro estaut praeteritum aut futurum aut de- 
nique praesens, quorum ultimum proprie punctum 


modo vel finis praeteriti et futuri, si vero duran: 
putatur, partim praeteritum, parti futurum est. 
"Talis igitur est temporis divisio, quoad omnia in 
eo sunt; ex quo cum motio quoque et actio cer- 
nàtur, harum etiam divisio ad tempus pertinet; 
omnia enim ad motionem aut facta sunt aut fient 
aut fiunt; quae autem fiunt, ex parte . jam facia 


 süntj ex parte adhuc instant vel fient; quorum 


quodque in quoque tempore cogitari potest; in 
praeterito enim et faturo non minus quam in prae- 


sente aliquid aut factum esse aut fieri aut faciendum: 


esse cogitatur *). Neminem, opinor, jam fugiet 
mira. quaedam loci et temporis ad divisionem 





*) Hanc actionum divisionem apud Plutarchum in libro de 
.commun,' not, c, 42, cognoscas; ex quo, cum Plutarchus 
ubique. suam sententiam immiseeat, haec tantum agscribo: 
'füc yàp toV. iveorürrog yoóvov vó uv maoey5oS9e, 1o 9 
péllesr AMyovow, oUro ToU moarrouívou vó uiv neémgUy- 
di to dà noay95otoda:. — Utzsiusque divisionis connexus 








| 
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similitudo, quae enim praesentia sunt, in medio 


posita esse, cogitantur; futura anterioribus quodam . 


modo respondent, praetérita posterioribus;: huc 
usque optime quadrat comparatio, minus autem 
apparet similitudo, si inferiora confero iis, quae 
fient, superiora iis, quae facta sunt, dextra denique 
et sinistra iis, quae' fiunt, Iquamquam hic quoque 
non omnino nos deficit linguae analogia. 

Jam vacuum fusius explicandum erat; euius 


definitio. cum in tempore et loco definiendo illu- 


strata/sit, hic non perfsequenda esse videtur; nulli: 
enim reperiuntur loei, qui aliquid addant iis, quae 
dicta sunt.  Sufhicit igitur hoc in brevius contra-' 
here, Vacuum est, quod ab ente occupari potest, 


neque tamen occupatur, quodque ubique subsistit . 


tantum et nihil est; loco similis est eo, quod ab 
ente occupari potest, tempori, quod in omnes par- 
ies infinitum habetur, ab utroque antem distin 
guitur eo, quod non per se esse cogitetur, sed 
secundum differentiam est, cogitari: enim non posse 
videtur, nisi quoad differt a loco. ! 


Itaque ad appellatum me convertam, quod et 
ipsum secundum differentiam cogitatum sit, ne- 
cesse est; corporalibus enim iisque mutationis 
participibus eget, in quibus conspiciatur. . Appel-' 


e 





satis notus est e temporum ratione apud grammmticos 


obvia. Cf. Ramshornii gram. maj. $. 5o. Harris Hermes, 


"c.7. . , - 


- 


D 
ev 
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lati definitionem saepius obviam. ubique. eandem 
deprómamus e Sexti .E empirior libro VIII. adv. 
Math. $.70.  24dexxóv Ó&- endgyev quoi TÜ x&T& Ào- 
gehjv qavraalay SITEAH EUR. Aoyv di. eivea gar- 
vuolav, xa9^ v vó gavracés dori Aóyp xupacríjca,. 
« Appellatum esse dicunt, quod secundum rationa- 
lem visionem subsistit ; rationalem vero visionem 
esse; ex qua visum ratione exhibendum .est. » 


"Appellatum. igitur non in mente versatur, sed in 


rebus, quare Johannes Grammaticus id vocabulo 
zpyuo reddidit, appellati autcm nomen accepit, 
quia quod ratione concipitur, oratione exprimen- 
dum, est; quod inest his Sexti verbis ($. 8o.): 
üv ey AMytoder Ouf ratio -enim . et' oratió iu 
lingua Graeca eodem vocabulo (Aóyov) significatae 
arctissime cohaerere putantur. Exempla et divi- - 
sionem definitigni addit Diogenes VIL. 65.  4haoi 
| zó Aexrüy. slyou 10 xr gavraolay hoyajy $guerá- 
uevoy* vÜy Ó& Aexrüv và uév Aéyovciv svo adzordl 
oi Zroixoi, tà O'" nip ng pi otv égzà cá 
évanágtiroy lyovra. 72» àxgepáv, ato» ygágtc ime 
UyroUpev yào Tig «)voreMg Ó ieri và dnagriapl£vir 
ovra ixqogáv, olav yoáqs Xwxoárgc.- "Ev uév oiv 
Toig .(Alanéot Àexroig Tévoxvos vÀ xaTqyyogqyuara" à 
9é roig avrortiéo. TÀ ü&uluacis xai ot GvÀAÀoyiguoi 
xal và dgeryuara xoci rÓ mócuara. "Dicunt appel- 
' latum - esse, quod secundum rationalem visionem 


. subsistat ," appellatorum alia dicunt, esse perfecta, 


. alia. mancá; manca sunt, quae indefinitam habent 
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'dictionem; ut scribit ; quaerimus 'enim, quis? per- 
fecta vero, quae definitam exprimunt dictionem, 
ut scribit Socrates. Ad imperfecta appellata per- 
tinent praedicationes , ad perfecta enuntiationes et 
conclusiones et quaestiones et percunctationes." 


Quae hoc loco, profertur appellatorum divisio, non - 


hue: pertinet, sed loci logici est de rebus inscripti. 
Hic cum appellata non, quatenus menti obversan- 
tur, sed in rebus ipsis $pectentur, huius loci ea 
appellatorum diversitas esse videtur, ex qua aut 
motíonem aut effectionem indicant ; quarumyutram- 


que definitio ostendit... Ubique praeterea in hae . | 


rerum divisione ea genera in disquisitionem vocata 


esse videntur, quae aut omnibus aut pluribus sal-- 


tem categoriis communia sunt; locus enim et tem- 
pus aperte-ad omnes pertinent; appellati divisio 
in motionem 'et. affectionem tertiae quidem propria 
est, in ceteris táren:non mirus agnoscitur. Desunt 
quidem loci, qui hanc disputationem et longius 
persequantur et huic parti vindicent; exstat autem 
locus, qui de motione saltem , quod dixi, probet, 
apud Sextum Emp. adv. Math. X. 121. Iláao x(- 
VjO.g Qu .vevGy Eyetou, xoadnto couárov Tt xal 
Tümov x«l xoóvov couáro» uiv vy xvovuéva, 
rózcov dà vv, iv elo d xivmows ylveroa, zoóvev à 
tüv, x«9^ obc 5 xivycic yiverai. :. * Ómnis motio tri- 
bus rebus. indiget, corporibus, locis et temporibus, 
corporibus, quae moveantur ipsa, locis, in quibus 
noveantur, temporibus denique, secundum: quae 


- 


^ 


^ 
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moveantur." Quo quidem loco rerum conneru: 
ita. explicatur, ut intelligi: possit, quomodo ex cor- 
' porum diversitate etiam  motiones diversae sint, 
quas quidem corporüm generibus respondere, in 


tertia categoria ostendi. Easdem vel similes diffe- 


renüas affectio, quae et mansio ( uoi ) YOcatur, 
continere videtur. Praeterea elucet, appellata in- 
digere loco et tempore, ex iisque et ipsa admiuere 
discrimen, : Ex temporis saltem discrimine appel- 


latum aut exsistit aut subsistit tantum; quam diffe- - 


rentiam exposuit Chrysippus apud Stobaeum (1. ]. 


I. g. 42. p. 260.): Móvoy dà $zágxe» qol viv 


iveozüjra, tóv Óà nogoxynuétvor xol zóv u&)Àorra vg 
- «rávoa uév, nógyey dà otónuáig" sinig ") Gg xal xa- 
' vmyognuoara vnüoyetv. Aéyeroa uóva TÀ ovuflieftgxósa, 
olov vÜ negunartiy ónágyt uo, Üre zepiravóó, Drs 0i 
xoaraxéxiuat 7] xáOnuoi  OUy vVhtágye. — Solum 
praesens tempus exsistere dicit, praeteritum. vero 
et futurum, subsistere quidem, exsistere autem nullo 
modo; siquidem, ut etiam praedicationes, exsistere 
dicuntur sola, quae accidunt, sicut ambulare mihi 
accidit, cum ambulo, cum vero resupinus jaceo vd 
sedeo, non accidit." Quod : de .praedicationibu: 
hic dicitur, de omnibus valet appellatis, quare 
recte in definitione appellata :subszstere tantum 
dicuntur, quae si cui accidunt, etiam exsistunt, 
" 
*) Codd, exhibent eic. Cant. et Heeren scripserunt ei ys. 
cui comjecturae repugnat v. xai. ; 
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alioquin enim visionem movere mon possunt. 
Sextus enim .Empiricus 'adv. Math.: VIII 85. ita 
notionem exsistendi definit: "'Egwruuevos 38 [oi 
 Sroixoi ) *Í darí «ü: Vrapyoy, Aéyovat, 1à xaralqnzi- 
x]v xuvoUy garracíav. ltaque jam omnia bene co- — 
haerere videntur; etenim quemadniodum vacuum | 
loco, ita appellatum tempori simile est, ut appel- ^ 
lati discrimen simili rationi ad vacuum pertineat 
ac.temporis differentia ad locum. Locus enim . 
totus exsistit, vacuum uhique subsistit. tantum; 
iempus si praesens est, exsistit, praeteritum autem 
et futuruin: subsistit; appellatum eodem modo 
si in tempus praesens catlit, exsistit, si in prae- —— 
teritum vel futurum non nisi subsistere dici- — « 
tur. .Locus contra et tempus per se cogitata aut. 
pro substratis aut pro qualibus habenda sunt; 
vacnum et appellatum secundum differentiam co- 
gitata aut in aliquo modo se habentiacadunt aut in 
ea, quae ad aliquid referuntur, -At, ne quam diff- 
cultatemx vitare videar, vacuum qua ratione aliquo 
modo se habere putetur, vix' intelligi posse con- 
cedendum est; cuius tamersi: logicam — indolem 
ceteris multo obscurioreni esse apparet, ex ipsius 
indole equidem id potius pro relato haberem. 
CaPvT V., EE 
Corporum subdivisio. 

Corpora apud Senecam dicuntur aut animantia 

aut inanimantia esse; animantia rursus aut impe- 


€ 











3v. 


e 1/0 s. 


, tum habere aut solo affixa crescere; animalia de- 


nique aut. mortalia aui immortalia, Quam divi- 
sionem cum etiam. Aristotelis ésse dicat, ne quis 
a Stoica omnino diversam putet, adscribendam esse 
duxi rerum divisionem cefte a Stoicis profectam, 
quae apud Ciceronem. in libro It. de offic. c. 3. 
$. 11 legitur: Quae ad vitam hominum taen- 
dam pertinent, partim sunt in anima, ut aurum, 
argentum, ut ea, quaé gignuntur e terra, ut alia 


. eiusdem generis; parüm. animalia, quae habent 


suós impetus et rerum appetitus. Eorum autem 
alia rationis expértia sunt, alia ratione utenti& 
/Expertes rationis equi, boves, reliquae pecudes, 
apes, quarum opere efficitur aliquid ad. hominum 
usum. alque vitam. Ratione autem utentium duo 


'genera ponuntur: unum Deorum, alterum homi- 


num." Quae génera in utraque divisione fer 
eadem enumerántur, non diversa sunt ab iis, quse 
substratis et qüalibus communia in prima et se- 
cunda categoria constitütà sunt, quamquam aliter 
comparata; hoc enim loco oppositione discernun- 


tur secundum peculiarem cuiusque indolem, illic 


gradatione quadam . connectuntur secundum vim 
internam éns et essentiam copulantem. "Quod s 
tenemus, facile intelligitur, qua ratione duplex di- 
visio iisdem accepta fuisse possit, alia enim gra- 
dationis parte media posita, alia oritur divisie. 


Ttaque Cicero et Seneca eb. maxime discrepant. 


duod hic ex anima seu natura, quae plants es 


) 
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propria, in dividendo est profcatiis ille ex animo 
animalibus proprio. Seneca praeterea. non eo - 
usque persequitur divisionem ,' quo Cicero; ; ani- 
malia enim a Seneca in mortalia tantum; et immor- - 
talia secantur, quornm priora complectuntur e Stoi- 
corum sententia etiam homines, cutn Seneca non ubi- 
, que Stoicam disciplinam sequens homines immorta- , 
"libus annumeret,. ut Senecae mortalia eadem. sint : 
atque Ciceronis irrationalia. Rationalia. secundum .' 
Ciceronem aut homines sunt aut Dii. Inanimorum, 
quae Cicero non diserte subdividit, divisio in 
exemplis latét, ut aut immota jaceant ant crescant 
seu ex terra gignantur. ; 
.Itaqde corporalium et incorporalium discri- ! 
men, "quod hic summum est, oinnes categorias .pa- 
riter tangit; corporalium differentiae duabus prio- 
ribus categoriis communes sunt, incorporalium 
posterioribus, utraeque vero differentiae quodam- 
modo inter se conveniunt, ut rerum divisio quasi 
oblique secet categorias. Ts $t 
Divisio hoc modo e variis veierum locis re-- 
-situta; cum, ad minimam tantum pertem e logicis ' 
fragmentis deprompta sit, si dialectica ratione 
spectatur, minus vera esse videtur. Praeterea quae- 
rentibus. nobis, num omnes res ad haéc genera re- 
digi possint, deest genus mathematicorum, quàe e 





E x : ^ 
*) Tabula divisionis hic inserta ex testimoniis comparata ad 
COnIscecum n propositam velle: mutari potest. 
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"Stoicorum sententia sunt corporalia. Corporum 
igitur &eneribus, cum, quae, exstant, qualia tantum 
sit, addenda esse videntur quanta,  À quibu 
notionibus oum. tertia categoria incipiat, «X qu 
, totam hanc divisionem constitutam esse, infra aliter 
etiam probandum est, eidem jam cetera confera- 
mas. In loco et tempore, quae seqnuntuz, ubi e 
quando agnosci apparet. Appellatum. cetera aliquo 
modo 'se habentinm genera comprehendit. Va- 
cuum, quod solum restat, jam supra loco tribnen- 
dum ' nobis visum est. taque aliquid , aut in 
mente tantum aut etiam in rerum natura reperitur; 


. hoc aut corpus e$t.àut .incorporeum; corpus au 


quale aut quantum j incorporeum aut locus au 
tempus aut situm esse aut habere aut. pati eu 
efficere, | E . i 

Hic ibi non potest Stoicorum consu- 
iudo dividendi, ex qua. non duo inter se oppo 
nunt genera, sed addunt tertium" vel quartum 
quorum alerum, quae in neutro priorum sum 
amplectitur , alterum, quae in utroque. "Triplici 
divisionis exemplum praebet dialectices definiti 
(Diog. Laért. VII. 62.): Zhuexvuxij 86 doy ie 
otf diy 9dy xal ApevoUv xal  ovóctéguv. Aliud 
eiusmodi exemplum praebet Stobaeus Eclog. eibit 


,M. e.7. p: go. Tv: 0" Ovtwv sà uév slvat &yod 


và 0d xáxó, và 06 ádiÁqoga. Quod posterius exe? 
plum nobis mohstrat, quomodo omnia eigsdem- 
modi solvenda sint; idem enim exstat spao Diogc- 
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nem , qui ih eo divisionem contrariam et subdivi- 
sionem agnoscit; a divisione enim vulgari (Siui- 
oct) distinguit divisionem contrariam ( dvreiialoc- 
gi») atque in hac ponit subdivisionem hoc modo. 
(S. 61.):. Quafopeoic 0€ lou yévovg 7 dg Tà 7ZQ0GEXT 
&À75 vo, olov vüv Lov và uév &cr« Aoyiá, * và .0€ 
'UAoyu &vridialgeoic: 0€. dove. yévovg elg ev . vog; 
xà. rotvayrlov, «9; Uv xarà ánóquow, oloy váv 0v- 
ro» và uéy jor àya9á, và X oix oyade- va00t- 
osote d. dori Oiofgenic éni dunipéoer oloy. ái» ÜvtuY 
TÓ pev lavi» óyaS9á, và 08 oix dya9U xol. Tü)v, ovx 
àya9dv rà uv dar xaxá , và 02 Minsodd uepiopu og 


3 i 
Oé 2gzi yévovg elc vónovg xuvészuti , olov v» àya-. 


Juv rà uév Pcr. negl qpvyiy, vó. 0à negl odjux, | Haec 


sunt, quae Diocles Magnes ex. hac parte logices 


Stoicae .excerpsit, quippe. quae'cum difficultatem 
istam solyant, tum omnibus, quae disputavi, paul- 
lulum lucis addant. Triplici igitur divisioni, si 
tertium membrum priora excludit, singularis divi-. 
sionis forma, quam contrariam vocant, primi 
membri negatione effecta. fundamento est, eiusque 


membrum posterius subdividitur. Sed alia etiam 


triplicis divisionis forma reperitur, in qua tertium 


membrum priora complectitur, cuiusmodi 'exem-. 


plum praebent aliquo modo se habentia, quae 


€ 


apud Simplicium f. 54. I. ita dividuntur: Koi 7; 


1 3 & —"- 23 PF : - c ^" 32. * .- ^'" tr ME 
piv &pyT, vob Ovüp&roc ToU txroU ánó TÓw EEecoy 


190797, Voregov Ób imétuve roUroua xol 35 Tüc 
axéatis " oloy z'gofloAqv ; x&Jigiv, nl ve vg xurjotg, 
E 12* d 
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ota dgszlv 7 7' mepimórQoic , xl t€ rür €—— ix xi- 
'wjsssv xol cyíaeuy xoazugráceg, Oa 4j Ügyume dy, 


" Eodem modo omnes categoriae constitutae esse vi- 


dentur», cum notiones ,non inferiorum tantum ge- 
nerum, sed etiam superiorum 'sint, Sin autem 


." philosophia in tres secatur partes, eius non es 
- divisio, sed partitio (uep:uóc), quamquam de hac 


quidem re' ipsi Stoici minus consenserunt (Diog. 
VIL 59.). Divisionis denique quatuor genera di- 
stinguentis exemplum exstat apud Sextum Emp 
. VII. adv. Math. 244. Tá» gavracu)» ai ué» da 
er3is, ai dà evósic, ai dà dAg9eig xoà vevótiz, di 


Óé votrà dS, ovre wevódc. ^ Quae divisioni 


forma priores ambas continet, ut exemplum, quod 
attuli, ita solvendum esse videstur:: visiones sunt 
eut verae aut falsae aut nmeutrae, neutrde vepo ast 
nec verae nec falsae aut simul ütraeque ; at for- 
tasse duae subdivisiones ponendae sunt hoc modo: 
visiones sunt aut verae aut non verae; non verz 
sunt aut falsae aut non falsae , non falsae denique 


, aut simul falsae et verae aut nec falsae nec verae, 


e 
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De contrariis " 





. GAPU T L 


De éoftrariomum. definitione. et geueribus, E 


Eüamsi diligentissime indagando non ubique. , 


ad liquidum perduci potuit, quid in singulis Stoici 
statuerint, satis tamen liquet; «os summo cutn acu« 
mine iu rerum generibus constituendis fuisse veri 
satos, id quod non minus de contrariis affirman- 
dum est. In summis generibus enumerandis etsi 
nulla oppositionis ft mebtio, ubique tamen con- 


traria inter se opponuntur; divisio autem . omnis - 


sela oppositione nititur et diserte ad' eam refertur; 
quamóbrem ad categorias .divisionesque omnino 


" intelligendas contrariorum indoles. et natura lr- 


giore expositione indiget. 
Cum quae a Steicis in bac parte docta sunt, 


e solo. Simplicii libro ad Aristotelis categorias 
«nucleandas scripto cognoscantur, rursus ab. Ari- 


e 
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stotelis placitis cum Stoica disciplina collatis pro- 
ficiscendum ,est; praesertim cum Stoici nusquam 
tam prope ad Aristotelis sententiam, accessisse 
videantur, quam hoc loco. Simplicius enim f. 9b. 
I. haec profert: To» X Nroixáy ueyaqpovotvioy ii 
vij TO» Aoyudwv Pitpyaoía, i» T& Toig UAAoig Lérn- 
xeutévoig] xol. nd xdv. ivavvla' onovoátovat Qerxvovai, 
0r, zmévrOv Tg ügoopüc Ó Mgiororéije mágeoye 
el fio, 9 mpl &évtuiué£poy pane iy q xà 
ánopsGy. dort màj$og üuQyavov, dw» OAiyuy uim 
polgov nagé9 vcro. * Stoici logicorum ad'umbratione 
superbientes cum in ceteris oppositis tum de con- 
trariis ostendere student, omnium initia deberi 
Aristoteli in uno libello, quém inscripsit de oppo- 
siis; in qua etiam difücultatum magna est copia, 
quarum parvam partem illi addiderunt. ", Ex quo 
quidem loco colligendum est, Stoicos appellass 
contraria (ivavría) eadem, quae .Aristoteles, sed 
alius eiusdem vocis usus non est negligendus; 
eodem enim (Uvarziur) nomine significabant -— 
ea, quae ille: vogavit opposita (ávrixefpevo.); id 
quod affirmatur eo, quod Chrysippus librum de 
hac re compositum inscripsit de contrariis (zt 
dvavilov) atque omnes Stoici opposita simpli- 
citer nominant, quae secundum affirmationem e 
negationem opponuntur (Sext. Emp. adv. Math. 
' VIII. 8g. ). | 

Libellus Aristotelis, quem Stoici secuti c55e 
' dicuntur, non is esse potest, in' quem Simplicius 
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. commentaius ' est, quippe qui scupedicimeniSE 
rum partem efficiat, sed alius, qui non amplius - 
est superstes. 'Quae 'enim in illo libro deperdito » . 
disputata esse dicuntur, in hoc non reperiuntur 
| (Simpl. f. 104, 'a.). Ille cum neque ipse servatus 
sit, neque eius dispositio, non possumus- non sequi 
hoc Aristotelis .fragmentum, in quo explicando 
Simplicius versatur... Genera enim conm£rariorum 
a Stoicis eadem posita esse , quae ab Aristotele 
oppositorum, curm suspicari possumus ex iis, quae 
attulimus e Simplicio de Stoicis Aristotelis in hac 
logices: parie vestigia persequentibus, tum ad ver- 
bim ab eodem traditur .f. 102. b. loco infra affe- 
rendo. Liceat igitur generum 'enumerationem er 
Aristotelis libro (ed. Lew. c. 8. ed. Pac. 10. $2.) 
adscribere: . der ód. icu écégp vraie n: 
Tér Qoi 7 dc. 1à neós 1t. 7 (Gg. T dvavrla 1 7 aig 
| evépnotc xul. $5ig 7j ex xuráqagig xul ánógqosic. 
HAvuxitrei dà fxacvov vv xoi)twu», Gc TUnQ tlutív, 
üc uiv và ngóc v. olo» 10. QinÀdotoy và zuloe dg 
óé 1à -àyavrio, ofoy rà xuxóv vj) &yuOQk* wg 0? và xarà 
créorary xol Pho, olov zvgAórgg xol Owac cg Ó8 xa- 
Táguoic xüi ámrügasie, otov .xiO ret, o) xáDiceu. 
Qui locus satis perspicuus facilé in Stoicum 
loquendi usum mutari potest. "Mirum est, quod - 
neque de oppositionis vel contrarietatis notione, - 
neque de divisionis ratione quidquam in univereum 
praeemonetur, neque apud Aristotelem , . neque. e 
Stoicorum libris apud Simplicium. .Non Ru 


N . 
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| intelligi potest, cur opposita ad aliquid relata pri- 
mum [locum teneant vel quae sit ordinis ratio; de 
qua num Stoici in libris suis aut Aristoteles in 
libro perdito disputaverint et quid statuerint, non 
compertum habemus, De quibus rebus etiamsi 
nihil liqueat, ordinem tamen, quem exhibui se- 
cundum Aristotelem, muíare ausus 'sum ; Stoicos 
enim a contrariis, quae sensu arctiore vocabant, 
initium cepisse, veri non ést dissimile, etenim 
eorum nomen ad alia extendisse videntur, ipss, 
opinor, simplicia habentes, quibus in ceteris ali- 
quid alieni accederet; quare de ceteris etiam alibi 
agendum erat, opposita enim. ad aliquid relata 
quartae sunt, categóriae, de reliquis duobus i. e. de 
dis, quae ad habitum et. privationem 'au& ad ne- 
gationem -et affirmationem opposita sunt, 'ja 
ea logices parte, quam de appellatis (zzeoi 'Ae- 
Tí») inscripserunt, fusius disputarunt. . Itaque 
a parte principali totum hunc locum de eonttariis 
appellarunt. AR | 
- Primo igitur naturam et indolem- eorum. ex-- 
, positurus sum, quae simpliciter sunt contraria, 
quarum definitio in. ceteris agnosci possit necesse 
est, quamquam cuique generi addi oportet signum, 
quo et quodque genus a primo discrepet et omnia 
: intet se differant; tum de contrariis secundum bha- 
bitum et privationem spectatis, deinde de affiriha- 
tione et negatione disputabo, ultimo loco, quae 
: simul relationem continent, describam. Quo or- 


! 
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dine constituto, singula oppositorum genera ein- 
gulis categoriis respondent. Contraria enim in 
substrato cernuntur, habitus et privatio inprimis - 
ad qualitates pertinent, affirmatio et negatio in ali-. 
quo modo se habentibus spectantur, contraria re- 
lata ipsa relationem prae se ferunt. 


^4 
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De simpliciter contrariis. 
Hoe genus facillimum est expositu; fragmenta 


enim tam ampla huiüs partis servata aunt, nt om-- 
nibus fere conjecturis supersedere possimus, quod 


. in doctrina: tam mutiláta raro usu venit. Itaque in 


Simplicii locis componendis et injerpretandis. ac- 
quiescere possum. "Ogov olwvx zuÀouo0, ager 
f. 90. I, mepl ri». ivory xozufsfiAquévov, dvi 000 
lorly dv TQ aj: yéwa nAdorov dÀlgke» Otgépt, 
qzU9uve Tüv ügov Ó ZgiororéAgc iv vi) agli rdv ávri- 
xtuuéyqcy, noXAvtidG Baoavicac ebróv. Kal op, de 
xaGl và ÓOiagépovra éivayrla ljorw, Bmécrqoe, aol, al 
$3 9iagiopà- iyavrióvgc elvas Ovvdvot, xal, ed 9j nüco , 
Jiégdraonlc darw 7) 10 mÀeiorov Óiagégovoa,. xal, sl 
va)rÓv tü nÀ:grov üníyoyra, «9 TÀ nAsocrov Óugpé- 
povra, xal, vig 4 ERPOEIDIE , xal, zc vo nigro» 
dye id dy», drózuv quvévzov, ngocMprréov 
vi T) yévet, ya d] 0pog, và nistovov ánéyovvo 
v vQ aj didi Kol alva vojvQ .Groza Fueron, 
xal, &l évegórgsóg dosi 9j ivovvióvnc, xol, dl Tó uá- 
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Aueic frepa, Qvaytia , GAXovg EOnxev éMyyov nido- 
*uc. — — Tovro: oüv oi zd vác Xroüg Óypreurv 
. züct xul Toig üALotg diogrouoic Toig z&gl vU iyuy- 
zíov idowror(Àa xavü. nódag "xolovOrsev, étvo 
10g «qoguéc a)roig dsdcxórog 0v T9 zeQl váv-ávi- 
X8 Oy cvyyoóupdst, üg t£epyácuyro 6v voit. QUrüY 
Pio. ** Definitionem veterem de contrariis tra- 
ditàm , ea esse contraria, quae in eodem genere 
quidem. sint, maxime autem differant, ; Aristoteles 
ab omni parte examinatam correxit. Etenim num, 
quae differunt, contraria sint, in disquisitionem 
. voeavit, atque, num differentia contrarietas esse pos- 
sit, num quaeque distantia plurimum differat, num 
eadem sint, quae plurimum distant atque quae 
plurimum diffemunt, quae sit distantia atque quo- 
modo intelligendum plurimum  distare;. quae cum 
absurda visa sint, assumendum est aliquid generi, 
ut evadat definitio: quae plurimum distant in e0- - 
dem genere. Quae absurda sequantur, atque, num 
diversitatis sit contrarietas, et num maxime diversa 
sint contraria, multas alias dabitationes vel refuta- 
tiones addidit, — — Hisce igitur Stoici aliisque om- 
nibus definitionibus ad 'contraría pertinentibus 
utentés Áristotelem vestigiis sequuntur, principiis 
ab illo traditis in libello de oppositis inscripto, 
quae illi in libris suis commentati sunt." - Defini- 
tionem igitur contrariorum ab Aristotele servatam 
quidem, sed vexatam Stoici, difficultatibus, quas . 
ille congesserat, soluüs, sibi assumpsisse videntur; 


' 
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quamquam, qua ratione difficultates, quae hic me- 
morantür, sive ab Aristotele sive a Stoicis solutae 
sint, non additur. Secundum antiquiorem defini- 
tionis formar contraria, sunt; quae in eodem ge- 
nere maxime differunt; quam, omnibus notioni- 
bus huc pertinentibus accuratius eircuínscriptis, 
Aristoteles ita mutavit, ut contraria habeantur, quaé 
in eodem genere maxime distant. Aristote- 
les. enim docuit, quid intersit inter differentiam 
et distantiam ; ipse tamen hanc definitionem ron. 
sufficientem putasse videtur, ' quamquam interdum ' 
ea usus esi. e, g. de categ. c. 4. de quanto $. 15. 
ed. Lew.. Etenim non ubique eam quadrare osten- 
dere studuit; quare Stoici difficultates ab Aristotele . 
aut motas auf relictas solvere conati sunt. Siutpt, 
l.l 4. Of àaó vage Zroüg xapakaffvitc Tüv 0go»; 
éxygrsavro, zÓ uv ca9gó» miro) mnapaduxvvorrtc, 
zmeiguivo: à Oleg Aóu» à doxovrra Gro. 
*t Stoici definitionem istam assumpserunt eaque usi 
sunt; quid in ea inesset. infirnii, indicantes qui- 
"dem, quae autem absurda. viderentur, omnino 
solvere conantes," B 

. QContrariorum genera non minus, quam defi- 
nitioríem,. nobis servavit Simplicius, quippe quae 
doceant, . quam aceurate apud Stoicos cum cate- . 
goriis conjuncta faerit oppositionis ratio. Defini- 
tione enim praemissa, -et difficultatibus, quae sol- 
vendae erant, memoretis l, l. F. pergit: Koi yàp 
xol de PETTY. ivovriac Sslhafo, wc bxtivec , olov 


RI 
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 qoóygow, àgpovnao* xal và xuTQyopt/ asa, éigntp 10 


qpoyei» xol óqouiruv: xol rüc putoórgrac, olo» m) 
goovípuoc 3j &poóvec. — To)c uévroq 7zx01006 xal nüg 
Üyovrac otufr.  vnéAafov  ivavríovg, &ÀX  àyarilo; 
&yu» xal rojrov zovto, à uécwg. sóv qoóviupoy TU 
dipgovt A£yovew' à» ÓÉé novi xoà Aéyapev Tovro 
4osrQ Pdvavioy dvo, nl tà apego REIEHM Lu 


.  emqugolav, ge «aoc. Kvgisraza ud» ov» nl sü 


dEeo» xal vu» oyéctov xai vv ivpytdv xal Tür 
Tojroig naganingéem jj dvavrlonic Oeuptiray devrcor 
dà dig dvayrla, Aéyero xÀ xovqyooruora xol vO xary- 
qopojpevá .zxoc. éxelvotg^ npogóye dà áucyéntec noie 
và Pvavría xol à goovjog x«i &ggóvec. "Ok ài 
év roig zipóyuaot zà. évavría, Sepptitas xal 7j goóvqes 
v5 &googó»y; ápéotog ebroc ivavsía. Aéyevét, ody 1- 


: 6t vfjó«. Qui locus si integer exstat, hoe modo est 
interpretandus: «Etenim et habitus accipiunt 


centrarios Stoici, ut ille (Aristoteles), e.g. sapien- 
tiam et insipientiam, et praedicationes, sicut sapere 
et desipere, et medietates (adverbia), sicut sapien- 
ter et insipienter, Quales vero et aliquo modo 
se habentes non jam contrarios esse, sed contrarie : 
se, habere hune illi diepnt, ita ut aliquid medii 
intercedat; si sapiens et insipiens contrarii acci- 
piuntur. Etenim si quando dicimus, hunc illi esse 
contrarium, , rem significamus ' ad similitadinem 
ebrum, quae nulla re interveniente, coritraria suut, 
ut illi dicunt. Proprie iginr in habitibus, in 
affectionibus et actionibüs earumque similibus con- 


- 











-— $180 — ! 

trarietas cernitur. Deinde velut contrari dicuntur 
praedicationes et quae earum ope quacunque ra- 
tione praedicantur. . Accedunt. contrariis quovis 
modo etiam sapienter et insipienter.- Omnino vero 
in rebus contraria cernuntur atque sapientia hoc 
modo, nulla re interveniente insipientiae contraria 
esse dicitur, neque tamen haec illi." At locus hic 


mancus esse videtur, etenim post vocabula àAX. 
ivavrloc Cyuv sententiae ita niale connectuntur, ut. 


lacunam ibi statui necesse sit; neque minus in ul- 


timis verbis: aliquid deesse videtur.post vocabulum '.- 
&ufowg, quae enim sequuntur, vix tolerabilem - 


sensuni praebent ; quamquam cum sensus ceterum 
satis perspieuus sit, lacunas explere vix operae 
pretium est, Contrariorum enim primum. genus, 
eorum, quae nos nuhc abstracta . vocamus, qua- 
litates Pompiers et affectiones atque actiones, 
quarum posteriores utraeque aliquo modo se ha- 


bentia et ad aliquid relata significare videntur 


substantivorum formis expressa, etenim ipsa sa- 
pientia et insipientia non thntum virtutes sunt, sed 
etiam affectiones (Stob. Ecl. II. 7.:p.'128.). KEo- 
dem pertinere contendi aliquo niodo ad aliquid 


relata, si substantivis exprimuntur, ut effusio et 


jnfusio, actiones enim sunt, quae, ut affectiones, 


non minus in quaría categorià cernuntur, quam in : 


tertia (Cf. p. 152.). Omnia vero in primo contra- 

rioruni genere substantivis exprimi oportere, docet 

secundi generis definitio, quippe quod amplectatur 
. : ** 4 


Li 
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praedicationes et praedicata, quae jam minus eunt 
abstracta ex nostro loquendi-.usu; buc igitur refe- 
renda sunt .non solum sapere.et desipére, sed etiam 
sapit et desipit atque non tantum aliquo modo se 
habentia, sed etiam aliqud modo relata, cuiusmodi 
est effundere et infundere,. effündit aliquis. et in- 
fundit. Tertio loco adverbiá proprie .contreria 
sunt, e, g. sapienter et insipienter, quae ,uoórqr 
vocantur fortasse, quia quodammodo in medio ver- 
'santur inter abstracta:et concreta, minus enim per 
8e cogitari possunt, quam qualitates .et affectiones 
et aciiones, magis tamen, quam. praedicationes et 
praedicata (Prisc, p. 574. Diog. VIL 57.) Cuncta 
haec, nullà re intercedente (poco), contraria esse 
dicuntur, quod nostrates dicunt immediaze Con- 
trarietas enim omnino cernitur in rebus (zroóyuaom) 
i. e. ad Stoicorum loquendi usum in, cogitatione. 
Quae cum ita sint, minus proprie vel e nostro lo- 
quendi usu, indirecte et mediate (uéawc) contraria 
sunt quales, aliquo modo se habentes et relati, 
éuiusmodi sunt bonus et malus, sapiens et insipiens, 
"infundens et effundens, qui non nisi contrarie $6 
habent, abusu tantum contraria dieuntur. 


Restat genus contrariorum, quae minus etiam 
proprie dicuntur, definitionum dico, de quibu 
liaec proteratiuuE Apud Simplicium l. 4. Z.- "Ove 
0? Óvvaro) T0 ajrÓ xal xarà dcvvOtro» qoviy dini, 


aloy goóvqgow , áqgootrgv, xal Ó? 0gov, olay &it- 


t 


- 


ESUGdE um $* 2* 


py dyadóv xol xoxáv xal otórrégt» xol LE áqpo- 


GUYQV Gyvoux Tv» avrÓ, COnfevas nóregóv LT 


xarà Trà ónÀü póvov [vavrín], 7| xarà vo) Ogovc. 
Koi Oye Xefoiros épéíarros, uiümort xà mQogryoguxd - 
xal &nzÀ& uóvoy doriv ivavt(u, và Od ojxjgr.  Mollà 
yàg iv rorroic cvpregi qi fco pev xal uerà üoOgov 
xal: uera cwdéapá» xgl &AAcv: 02 Hop Fgytyrixm, | 
Gv fxagro», dg và» vüv ivavrlov Aóyoy dÁAorQlu v üv 
maahaufivorro* 010 T5» uiv geóvqae Tf dgpooórr 

qolv shy ivavrov, vàv dà ügov vi 0g ojxéri ópo- 


 &üc évaveloy elvat . giae , X ixdyoa Ó) now iutvo 


TÜY ávagopàv xol ,ro?g Ogovo xorà ovbvylov üvci- 
n3éaot. »Cum.vero idem et oratione. non compo- 
sita 'dici possit, (ut sapientia, insipientia), et defi- 
nitione, (ut scientia! boni, mali, et, neutrius, eorunu- 
demque ihscientia,) quaerunt, utrum ea tantum, 
quae simpliciter proferuntur, contraria sint, an 
etiam definitione quae significantur. ' Chrysippus: 
quidem dubitat, annon appellata et simplicia sola 
sint contraria, definitiones vero non, Multa eniin 
in hisce amplectimur articnülorum, conjunctionum 
aliarumque particularum, rem accuratius illustran- | 


tium ope, quorum quodque aliter in contrariorum 


rationem cadat; quare sapientiam quidem insipien- 

tiae contrariam esse dicit, definitionem vero defi- . 

nitioni non eodem, modo esse contrariam cónten- 

dit; illorum autem singulorum si rationem 'habea- 

mus, definitiones quoque inter se oppositas esse 

volunt." Ea igitur conditione tantum, definitiones . 
| Á | 


& 
- 
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inter se opponi possunt, ut singula vocabula in 
utraque sibj respondeant. 

Si ad categorias et divisionem respicimns, ubique 


oppositio contrariorum agnoscitgr. Contraria jam aut 
in diversis aut in iisden substratis sunt. Contraria 


.enim omnia esse videntur subdivisa categoriarum 


genera, essentia et ens, dispositio et habitus, affectio 
et motus, excepto simpliciter et aliquo modo rel- 


torum discrimine, quod tamen multa contrarii 


conünet, Divisio denique tota habet contrariorum 
oppositiones, prima fortasse enüs et non -entis 


.. differentia excepta, quae in tertium oppositionis 


genus cadere videtur. 


CAPUT III. 


Habitus et privatio. 


! 


Hisce notionibus secundum locum tribuendum 
esse duxi, quia ad qualitates inprimis spectant 
Hic'quoque definitionem vel descriptionem «b 


Aristotele prolatam c. VIII. $. 8. ed. Lew. Chry- 


sippus sibi assumptam dilatavit, teste Simplicio 
f. 100. B. T» Xeioinnóv [qaa] Lororéza £ni- 
pevo» arepyrixó, Aéyew TOVTO, Üca üvosQet ztagsugal- 


 'yovrü Tj? TOU lyev qom, o)y &nMig, dX Ürav ip- 
. galvg à nsgvxüg xal Ort sid Kol àyrocirai 


1j ánó 700 Eytv Aeyop£vy tcc 9 oréonoig xol ov 


- uóroy moto oí ozegrot, &AÀAO. xai eripytus , u$ 


$.1vglórgc ig Tov Opi» lvegyelac xol 7j yonért 
T5; ro) BoOluv. "Chrysippum Aristotelis senten- 








Eo: 193 — 


tiam secutum privativa vocare ea dicht, quae tol- 
lant habendi naturam exprimentia, neque tamen 


simpliciter, sed ubi significent, quod a natura : 


comparetum sit et quando ita comparatum sit. 


Atque habitu? ab habendo nominato opponitur pri- : 


vatio, neque qualitatum solum sunt privationes; 
sed actionum etiam, ut caecitas actionis videndi, 
clauditas actionis incedendi privatio." Etiamsi igi- 
tur non qualitatum tantuni, sed etiam actionum 
atque, ut postea videbimus, omnino aliquo modo 
. habendi sunt .privationes, de qualitatibus tamen 
proprié. dicuntur,. ab .iisque origimem duxerunt; 


qualitates ' enim. primo a natura comparatae sunt, 
ex iis. demum proficiscuntur actiones, ut in pleris- 
que utraeque iisdem vocabulis significentur; cae-. 


citas enim primo privationem indicat qualitatis 
illius seu potentiae naturalis, rqua videmus, . postea 
actionis etiam. Quare primuni et maxime proó- 
prium privationum genus in qualitatibus cernitur. 


Simplicius, definitione exposita, jam. genera enu-- 


merare pergit: Iooyóc - voU Eye» Aeyouévov, 
zoAÀaydc- xal Géyens xod 3j.oréggau; Koran, "Eori 
ó£ vig orlogoig xal 4A zagó vqv- qvaunmy ,; Adyo 2 
xu9? $v i «Gv mipvxórov A yousy xoi Ort émegU- 


.xsgav, jv Xovourmoc z9wuv xou óyivey yp xoi — 


&vvnóÓqrog xol üváguroc ocnuütvet ui xol quy 

&vàlosot , onuaire 02 xoà zapéugaalv via, rs xol 
; 

,xoró oríguem ylvsvou, ovre yàp Óyiruva "riv f obw 


dpotpev ovre qjuüc, 0vav AovuptOa, Ayvnodézove, «al : 


o; ] 15. ' ) 


' 
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&vapiGrovc ovrt TOUG Vovidac OUTE UT óua TU 
ZHÉonv yivíaSui, AMA Oti cvveuqaivtada: vo) dài 

| € » 4 , P E 
Ouévov xal, Gre elQigrot 1v  oréQnoiv' OvTOG qup 
Iove ágitüv xqrá wa dpa revayuéívnv, 0 9n ri 


.F9og di$, Ürav us ly TO XoUvo v veroyuévo gr 


orjoy, o? Qoseoc Iuqacw, &AX Jove xazü civ or 


-" 4, 
 euow ávaigé. Eloiv otv óéysua oi uiv vuv quoa, 
, «£.0à vüv xarà tdoc, xal üvatgéatic, ey olc fxaata xui 

ngvxt xol dJiorai. — MolMéxig 06 oix i£3ovc, dl 


xa9qxovrog &nósrOGi iuqalver 7; ovéonóig, cg ini voi 
» -9 € c ENS 
üxÀqvov Ósmvév, Orav magtugaivoutv, Ort 0v xajt- 
xóvrGc-üzüviqgtv , ovre xarà TÓ Én(fuiAo» roig De 
ei. "Eori xol GAÀcog zj aréguoic vóv opcoyvpug Aeyo- 
S L E, e / ce E 4 ' 
pévov: xal yüág Oyav vv yévog OAov ur) 4$ nigwxóc 


. Eyty, &ovepijoO'ua. Aéyoues, ixelvov, 9 ur) xéquxev tur 
.0UVrUG TÀ qQvrà iorvegzgOoi A£youev aloO1rsswec, T 
quj mequxévos Cytv. oigo xol óray dà và i» v0 


jy a 
yév T& uév dj neqvxóra. Cv, xà 0à ur met 


' &evegfjo9en Aena vÓ Lu!) mzEqwxórO, (ugftQ iv Wü 


yéve vüv Uu» 0 àonálaS Oyeug. Kol uüÀoy jt 
robo Aéyoutv, wc éni ToU npóg. iav ágnofjodo. 
Kuplog dà orégnoic jdn n TY TEgUAU rus p) 
uy , uj éüóvrov à vóre, Ürt niquxzaci xul Or 
zliS'aoi xai dn ip dr ixev' 0 7 xal ávridgpo 
L7 eet Quwotita xpi Tz üv vovrou àvtl9sgig xéxlz- 
Tui ?) xqvà t&v xal crígow. "Cum variis signi- 
ficationibus -habere dicatur, etiam nom habere e 
privatio plures significationes exprimere potes! 


Est praeter naturalem alia quoque privatio, eam 


E 
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dico, quam iis tribuimus, quae comparata sunt et 
quando, comparata sunt, quam Chrysippus mora- 
'lei.vocat; tunica enim privatus ét calceamentis 
ét impransus tenuem significant defectum, signi- 
ficant vero simul descriptionem quandam, quande 
secundum privationem accipiuntur; neque enim 
tunica privatum dicimus bovem, neque nosmet 
ipsos, si lavamur; calceamentis privatos, atque im- 
pransos neque aves neque nosmet ipsos, ubi dies 
elucet, sed simul indicari oportet privationem rei, 


cui assuefacti et quando ei assuefacti sumus, Cum , .- 


enim more seu consuetudine invaluerit certa qua- 
dam hora prandere, qui mori se dedit, si consueto 
tempore non prandit, non naturae, sed moris vim 
privatione sustulit. . Sunt igitur privationes aliae 
corum, quae secundum naturaní valent, aliae eorum, 
quae secundum morem, atque defectus eorum, in 
quibus omnia et natura et. consuetudine nata, sunt, 
, Saepe vero non moris, sed officii defectum indi- 
cat.privatio, e. g. si quis non invitatus coenat, ubi 
indicamus, eum officio non satisfecisse, non, eum 
contra morem et consuetudinem peccavisse. Alia : 
praeterea est. privatio, ubi- iisdem vocabulis diver-: 
sae res significantur; etenim cum, ubi genus ali- 
" quod totum ità a natura comparatum est, ut ali- 
. quid - non habeat, id privatum esse dicimus illo, 
quod secundüm naturam suam non habet, qua 
ratione plantae sensu privatae esse dicuntur, quia 
a natura ita comparatae sunt, ut non habeant sen- 
a5* M" 


sum; tum ubi quae in genere quodam sunt, partim 
it comparata sunt, ut habeant aliquid, partim ut 
non habeant, hoc privata esse dicuntur, quae ita 
comparata sunt, ut non habeant; cuiusmodi in ge- 
nere animalium talpa visu est privata, Quod qui« 

, dem potius ita dicimus, ut si quid vi privatum 
est; proprie tamen privatio dicitur de iis, quae 
C jta comparata, ut aliquid habeant, hoc non he- 
bent tum, cum ita comparata et solita, et quasi 
coacta sunt, ut habeant; quod 'quidem habitat 
oppositam cerniur; atque eiusmodj oppositio se- 
cundum habitum et fprivationem . esse" dicitur." 
Quae omnia etsi e sua animi sententia disputit 
Simplicius, si non omnia, maximam tamen partem 
e Stoicis deprompsit. Duo enim genera priora 
cum priore, tum hoc loco Chrysippo "vindicanur, 
cetera vero praetermissa esse ab eo,-qüui omnium 
diligentissime hanc partem tractavit, veri est dis- 
simillimum, Quatuor igitur constituuntur genera 
contrariorum .secundum habitum et privationem 
Spectatorum, primum eorum, quae eo, quad secun- 
dum indolem suam naturalem Aabere debent, de- 
— stituta sunt, secundum eorum, quae eo carent, 
quod ex more habeant oportet; tertium, . si quae 
officium: relinquunt, quo fungi, par est; quartum 
denique generis cuiusdam, quod aut totum qut ex 
parte caret: facultate aliqua. Priorum generum 
duorum, quae proprie privata. dicuntur, . prius 
etiam magis proprie hoc nomine significasse vide- 
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tar Chrysippus, qui:a posteriore id eo distiuxerit, 
quod' elüsmodi habitum in privationem versüm 
restitui non posse ponebat, teste Simplicio f. 101. E. 


- 


"E&swe xol orzpüotog o) Ovyaràv dg Aye uera- 
floAiv jivea9os* cvglórqg uiv y&o.. d S Owewg.. ylrerau 
7L06 


oUvxéírt uévrqu xal üv&ünahu, Ogg». Yol. ó- Xelegus 





dU rgoev, dl vvgAo)c rry TOUG dioi iR M) 
uévovc à2. ix zaaguxevrioeoc àvofiMwos , xol àg. Gy rà 
FAégooa xx ELO OU" :à yàp Qvváptts otone, douxéyos 
20. xuzopepiuxórt .tobc $pouAuoic 5 v poktvauévio 
oov. Ói TI nagonéracua , 09 dpeigidtrroc pàddy 
bean o bp». Zh ovdà &nÓ oceprotug. sg WE 4 
TOLGUET] ytyexat ieroffoMi", , Aopfivtn. [3 vyUy orépqoty 
OTÜv xarà m:000iv".Éx yp. vis OUT 0UX .EOTLY 
étüvodog énl T2v i. 2422 yàp exéonoic Tv, "jc &v 
Qvoixoic Qvmuoveve, dv xarà ovufieBqxóc airiov vy 
ywouévom quot, vj» i» vij nguy Vg dmovolay üw 


- 


dy ovii ztexóT a yivea3ou elóóv, Seni ovó2y:. 


Üarrov tfc To) elOovc agovalac xazà qct ovagc ày *) 
Tf vÓw. yevvyviw' VAg" 7; 06 lvcaó qrégnoic àv oic 


otvOéroig xarà T)v nag gvcw avrüv ÓwuiOtaw t-- 


Auntou. "Eri 08 oréogów XAunrov v$v xarà goo 
0v yàp ó7 ut xarà t9og dànà yàg. vic xarà ioc 
OrgjOsg, olov, vijg yvuvóvgrog, inávodog ylverou 
éni Th» E&wv, otov, Tv. Guitar. * Habitus et pri- 
Vaio invicem, inter se commutari non possunt; 
caecitas enim e visu qudm "t neque vero. vice 
TK DERE Í ; 


*) Ita scribendum pro o/sar, quod libri exhibent. 


R 
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"versa, quare etiam Chrysippus quaesivit, num 
caeci: vocandi sint, quorum oculi suffusi sunt, cum 
visum; recipere possint sectione, vel ii, quorum 
 palpebrae sunt clausae; potestate . enim videndi 
servata, eos pares esse illi, qui oculos clauserit, 
vel qui velo impedisetur, quominus : videat. Quare 
e privatione in habitum. non eiusmodi est con- 
"versio ; aecipit vero hic privationem excaecando 
factam, e qua nullus est reditus ad habitum. Alia 
enim privatio erat, cuius mentionem facit in phy: 
sicis, quam casu causam .esse dicit eorum, quae 
fiunt, defectum significans , qui in prima materia 
est, ideerum seu qualitatum, quae secundum re 
indolem adesse debeht, etiamsi nihilo ^ minu 
, ideae exsistentia parentibus insita est. Haec vero 
privatio in compositis accepta est secundum dispo- 
sitionem. eorum praeter naturam, - Praeterea pri- 
 vatio -est illa secundum naturam, non illa sécun- 
dum morem accipienda; e privatione enim secun- 
dum morer accepta datur reditus, ut e nüdr ho- 
minis statu in vestitum." Si quis igitur morsli 
habitu privatus est, is eüm recipere potest; qui Vero 
habitu naturali, noh. potest; haee' / privatio dupler 
est, aut ab. ortu rerum inde propter primae ma- 
tériae defectum, aut postea extrinsecus fácta. Ut 
privatio, ita etiam ;habitus duplex esse videtur 
est enim aut ab ipsa natura comparatus aut arit 
quadam, ille amitti quidem potest, sed non restitui 
hic ne amitü quidem; id quod colligendum es! 


C 
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e Simplicio f. 102. pa T dà dvónaluy o : Srtoixol 


ov didónsiv: o)x elyaa yág quo ánofajriv, vjv dgé- 


5j». f*Mutuum transitam Stoici non concedunt; 
virtutem contendentes amitii.mon posse." "Tametsi 
hoc in universum profertur, ipst tamen Stoici ex- 


ceptionem statuunt, ipsa enim arte, qua habitum - 


nobis paravimus, perdita, habitus una perit; quod 
cognoscas ex éodem Simplicio f. 102..B. "Er« dé 


xal oí Zrweixol'ày uildyyoAoig xi xágoig xol Ag94g- 
youg xal à» guguáxov Jqweoi ovyxcopotow dzofloA7y ! 


yivead'au ue? OAgc vZc Aoyujc f5eec xal org Tig 
&gerijcg, xaxíac'uév 0)x Avrugayouévnc, vic 08 fe- 
Paiósgrog yolepuérvgc. xoi elc 4v Aéyovow $5 uéozv 
oí zoÀaiol uerammroVogc. "*Et ipsi Stoici in me- 


lancholia, sopore et lethargia atque veneficio con- - 


cedunt, cum toto rationali habitu ctiam virtutem 
amitti, nulla pravitate eius locum occupante, sed 
securitate [et firmitate cogitandi et agendi] defi- 
ciente atque in babitum incidente, quem veteres 
medium voeant" i, e, nec malum. néc bonum. Qui 
connexus sit bonorum et malorum cum privatione, 
longius persecutus esse videtur Clirysippus, e cuius 
libro exscripsit : nonnulla Jamblichus teste Sim- 


plicio: f. 102. B. HAÀà riv uév/ nion 789i TOY . 
[4D Aóyoy éUrwy Ex vt TOU MQUITOTHAMOU xaé 


T0U Xovoinnelov Fifov Aapfiáveu" nwà óà 6 lóu- 
f'ixoc nug£youwey etc., qui locus ostendit, cum po- 


steriores philosophos multa e Stoicis deprompsisse, 
. tum Stoicos, inprimis Chrysippum, hanc partem 


- 
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velde dilatasse atque ad finem fere qenseca 
visos esse. — " 

* Smepe Stoici logicae multa tm intru- 
sisse dicuntur, quod minus juste dictum esse, ex 
hoc Simplicii loco cognosci potest; grammaticam 
enim "vocabulorum formam et notionem logicam 
valde differre, in hac "quidem :parte satis copiose 
exposuerunt: f. 100. 44. Kol vo&ro d2 loréov, n 
iv(ozs uiv o) oregroixk. Óvóuora crfgnow óqAoi, ác 
5 nevía TqV ovéprau TÜv xomuóruv xol Ó rvglic 
ovégnow Owytuc, ivlore 0? avcorvixó; óvónuaro, o0 oit- 
Quoi» Ód5Aof,. 30 yàg .üJAvarov crtgnruxóv  Üyoy Ti 
exüiua vac AéEtwc od cyualve gréonaur o yàp ii 
 megvxóroc ázoO9w5oxauv, siu us &no9vjaxovrog od- 
uta 1 Óvóuari. T0332, 08 vagoyr) xavà vàg qur; 
ét: vác iio Ar 0ià y&o zo & xol à» ;pgogujo- 
' uévtov adtív, greg &ouxoc xol àvéorioc , Ovpgfelra 
"ori u&» soig ánt0gatot, sid 98 roig àvavtíoig ovy- 
qvoto9ai abrác xal yàg dgmep Tjj &vÓpela 9) 0a 
évayvloy dosi, oUro xal vj Ouuncbvg 4 dais, 
dvavsla odo. 1 Tf drxesoobrg. Kol v0 xaxóv Oé óyAov- 
GL z0ÀÀáxig,- Og ügevov JXAfyoutv  vgayqdà» sv 
 wexópuyov. Kol dztopáctg óé àqAobvrus óià Ty 
 OrtQnruxy  quYüv, (gmeQ TÜ .Óuipoga, dOiagopu 
xal ÀvoiuttÀi, GAwotreAT.- JloXMóug 02 oi uéy nÀdu 
e"ualvovoty , Gc xal ünóguaur xai grégraw xol ivav- 
víocw éqAobcOa. $m a)rüv, cg v0 üquvog ai d 
xxi diágopa Pxayría oupualvovow , (cg 7 dxoiglu TO 
gv Pvayríoy «d axo dckot, areggruxd» | 0£ odi 
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 6À«e *) pant inuóy xai Xonovócqtt uy àvavrtov 
7 novij pfo 4j 0à dxovqola 0à crégrgotz vfjc novnolac, 
lor: d Urt xol T3v z9uoiróvqre jugatvau. IoXMis 9g OC 
ot'Oxc Tic uvapuMas, Xovoinzoc uiv iy volG Ql 
Tv orspyruxüv Aeyonévoi inciden avi5v. Hoc 
etiam animadvertendum est, modo privaüoriem. 
non nominibus privativis indicari, ut paupertate | 
divitiarum 'privationem, caecitate Visus , privatio- 
nem; modo privativis nominibus nullam priva- 
tionem indicar], e. g. immortale (àgvarov) pri- 
vativam dictionis formam prae se.ferens nullam 
indicat privationem; hoc enim nomine nón de eo 
utimur, qei morti destinatus non moritur, Magna 
enim confusio est vocum.'"privativarum; etenim 
eum litteris « et c» (in Latina lingua syllaba in) 
exprimantur, ut &oixog (domo privatus) et ávéoriog 
(foco privatus), niodo accidit, ut egationibus 
modo, ut contrariis immisceantur; etenim uti à»- 
0pe(e. ( fortitudini) contrarium est jeu (ignavia » 
ita dixouogóvg ( justitiae) contraria est dóuxla (in- 
justitia). Saepe etiam malum indicat vox priva- . 
tiva, ut &gcavoy (mutum) dicimus tragoedum male 
prónuntiantem. Neque minus neg rationes indican- - 
tur vocibus privativis: e. g. ó:4qopu, ddisgoga 
(differentia, indifferentia), AvorrsAz, áAvoircM, (utilia, 
inutilia). Saepe vero aliae plura indicant, ut et 





*) In hoc loeo vitium inesse videtur, quod. detegere non 
potui, 
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-megatio et privatio et contirarietas iisdem signi- 
. ficentur, cuiusmodi est ágwvov; aliae diversa cou- 


traria indeenp aicut Gxcapla (ánopportunitas) .con- 
trarium quidem est xe:pà ( opportunitati),- prive- 
tivum vero nihil 6ómnino indicat; praeterea jpr- 
eórzcri (probitati) contrariam | quidem .est zo»rpla 
( nocentia), áztovnolo (innocentia ) autem privatio 
est zovzolac (noceritiae); quanquam interdum etiam 
probitatem indicat. Anomaliam in hisce rebus 
magnam exposuit Chrysippus in iis, quae de pri- 
vativis disputat." 

" Accurate igitur Chrysippus. a logicis sejunxil 
quae ad grammaticen pertinent; quod enim gram- 
maticen, quam nostrates vocant philosophicam, 
partem habuit logices, hanc 'ob causam grammneti- 
cen non permiscuit cun logice; inio unam ab alter: 
distinctam quidem, sed etiam :connexam: habet. 

. Habitus eiusque privatio neque in disione 
neque in categoriis constituendis reperitur, in plu- 
rimis autem singularum notionum ad quamvis ca- 
tegoriam pertinentium conspicitur. Etenim cum 
non qualitates tantum, sed. etiam actiones speciel 
non minus est quartae, quam tertiae categoriat, 


neque motiones tantum in utroque, sed eiiam 


affectiones attingit atque praeter aliquo ' modo ad 
Lis relata, simpliciter quoque relata: amplecti- 
tur; &oixog e. g. simpliciter est relatus ad domum. 
Cum. vero eaedem saepe notiones, quae privatio- 
nem admittunt, simul suum quaeque conirarium 


* 
*. * 


- - 


.* 





habeant; contraria, quae simpliciter accipiuntur, 
accuratius distinguenda sunt a contrariis, quae se- 
cundum habitum eiusque privationem: cernüntur, 
. id quod fecit Chrysippus teste Simplicio f. 100. E. 
Küv A£ygvas obv orepiytixOc. n0AAÀ. xul vv lvavvltov 
wal Tüv &mogurixüv, üÀAA deb vdg eGrtgmvixóc TÜV 
eCecy Gri Oele xarà Tày olxetov - voóztov - AauBávenr. 
cor P evroc*) 6 vüg PufoAiovogg fitoc KL ol-. 
xelay - oréguom. iy rjj ávriJéot Aoufávov yiveris óà.. 
7ztpl TÓ avro ónoxelusvoy 3j Tre TotMUvy f£ xol 3j àv- 
| *íJerog AUtij aréproic ovy Ges Ó£, olov zepi óp9a- 
àv TvQÀÓrzQ, zl Óv n) xol 7 Owug.. *Itaque si. 
quidem multa privativa forma dicuntur et contra« 
riorum et negativoeum, privativas vero habituum 
oppositiones sécundum peculiarem rationem aceipi- 
oportet, haec est ratio, ' quae péculiarem habitus 
accedentis privationem accipit. in eodem autem 
. substrato versatur eiusmodi habitus - 'atque privatio. - 
ei opposita, néque tamen simul, "ut in oculo cae- 


citas et "Nisus." mM 4 : e 


^. Contraria igitur' secundum habitum. et priva- 
tionem a simpliciter contrariis disuinguuntur, quod 


Pd r s 
- 





^ 


*) Vocabulum 'obrog: ad Tpómoy referendum esse putavi; 
quamquam etiam ad, viros antea nominatos pertinere 
potest; quod si statuitur, num- ad Chrysippum, an ad. 
Aristotelem spectet, quáérifur, quod cum .grammatice - 
non decidat, loquendi usus locum Chrysippo vindicat. 

**) Libri exhibent 8, vant in 0y mutavi, ' 


L 
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nom ut illa vel diversis accidunt substratis, vel iisdem 
simul, sed in iisdem quidem cernuntur, quamquam 
. non utrumque eodem tempore, sed unum post alie- 
1 rum,: Negationes quidem et affirmationes et ipsae in 
lisdem substratis reperiri possunt, sed omnino non 
contraria sunt, id quod postea docendum est, Stoicis 
vel Chrysippo locum, quem attuli, vindicandum ess, 
ut statuam, adducor cum propter protasin, in qu 
proferuntur, quae antea e Cnynppi libris allata 
sunt, tum, propter. vocabulum ózoxeíuevoy, quod in 
Aristotelis. adumbratione non legitur; hic. enim 
e. 8. $; 8. rem hisce verbis describit; Zrégnoig ài 
, xub &£&ig Myezas. el vavTÓv 7:1; ubi vocabulum v 
idem significat, quod Stoici vocant Vrroxelpevo». 


"- 


- '! P4 .. 
: : 


' 57 ^ QamurT IV.. 
A Hi rin atio. et. negatio. 
|. "Tertium oppositionis genus. vix ad hanc logi- 
ces partem pertinere videtur, in qua singulae no- 
tiones in disquisitionem. YÓcàntur, negatio enim e 
affirmatio, plerumque pluribus verbis. expressae 
plures. etiam notiones amplectuntur ,. interdum t4- 
men singulas tantum notiones secundum Stoicos 
significant, quare quaestio de affirmatione et nega- 
ione hic praetermitti non potest, praesertim cum 
discrimen consütuenduin sit inter hoc et ceier 


1 
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opposítiónis geneta; oppositioriis dico (dri losue) 
secundum Aristotelis. dictionem, Stoici enim oppo- 
nendi vocabülum (áévwrixeiogos et àvvwévoi) de. 
solo hoc genere usurpasse dicuntur ap. Simpl. 
f. 102. 4. Oi yobv Zrwixol:uóva à énogaruxó 
Toig xo aqpoixotc. àyrixeio Qai vopitovat' id quod 
affirmatur a Sexto Foipirico; VIII. .89. adv. Math. ! 
Oaaílv, &vrixeluevé, &avty , Qv v fregov ToU irégos- 
ázogócu nzÀsovólu, olov, zuéon enu, L7 iu£oa. 
&orv ToU yÓo 3zuéga Porw àswiudroc, TÓ oy 5uépa. 
fori». &xogáatt neováLet vij ovyl" xu 0i vo)ro &»- 
vuxelpievÓv » ügty &xelyqn, — I4 oiv TOUTQ yrixel- 
uev Ti TQ 7v ünógagy aQorerüyOut ToU érégov' 

Tórt yÓg xol xvgisóu voU OÀov GEw)uaroc. *Oppo- 
sita sunt; inquiunt Stoici, quorum alterum nega- 
tionem: habet, alterum nón; wt dies est, non dies 
est; pronuntiatum enim dies ést non habet nega- 
tionem, quam habet hoc: noz des est, dico non; 
eamque ob causam hoe oppositum est illi; at turc 
demum opposita sunt, cum negatio praefigitur al- 
teri, tunc enim dominatur in totum pronuntiatum," 
Quod déinde ab Aristotele constitutum esse dici- | 
tur, oppositorum alterum esse verum, alterum fal- 
sum, idem Stoicis acceptum erat. Sext. 1. 1, $. 88. 
14199 dc iq: xarà vo)g Zroixovc, | Ü onáQyet vé xti 
ávrixervat voi, xal ijeidoc, 0 wu?) vaóoye u£y, àyit- 
xtivG: dé wi, Cum pronuntiatum seu propositio 
(éEíope) appellati sit species, eius' etiam genera: 

habeat oportet; quare quod apud Sextum in uni- - 


4 
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versum profertur, id Simplicius per singula gener: 
secundum temporis diversitatem constituta perse- 
quitur f. 105. B. Iltgi à4 vv dg zü» uÜAon 
zoóvov &vripóceov oi uiv Nruixol v& ajrà doupo- 
Dovoiv, &mntg xal ini váiv Alc wg yàg và ng Tüy 
zagÓvrg. xal zagsAgAvoórovy iyvoxelueva , ovi xu 
| 1à uéAloyza abrá 6, Quoi, xal Tà upra. odiáv 3 
yàg 10 Co vas dArOéc dove 1 5 10 oix toTat, & dé 
Tro. wevóij 5 óÀqg95 tlvow  dola9ai: yàg. xui axi 
sà ufAoyra xai & uév Fora: vavuayla avguv, d 
9éc cineiy, 0r. orav el 0é ur] Éosos, qjeUdog vÓ dintis, 


Ür. Forow dfjrow Foros 7| ovx Lorwn, 7Jrow o din) 


3 wevdoc 9értgov. **De contradictionibus ad tem- 
pus futurum pertinentibus, Stoici eadem sentium, 
quae de celeris; ut enim in praesentibus et pràt- 
teritis opposita, ita etiam futura, cum ipsa, tum 
eorum partes; etenim aut eri£ verum, e$t aut n0n 
erii; definitur enim secundum ipsa futura, ut, si 
erit pugna navalis postridie, futura esse vere d 
catur, sin autem non erit, futura esse falso dice 
' tur: aut erit igitur aut non erit; itaque aut verum 
est alterum .aut -falsum." At genera enumerat 
non hnius est loci, quo non de -pronuntiatis dispu- 
tetur; quare in negationis indole explicanda sc- 
quiescere possumus; quo pertinet. Simplicii loc 
f. roz. Z. Kol oi àaà vic Zroüg dà Ouoyspllo- 
vui, Ür. odii» cá» xarà. ünóqaow Aeyopévey o 
óev(. dox dvavvov. Hw áp üv wg.dápergj io 
va 4 o)x ágtr xal 7j " : RR ^i i xaxiu, 





emo 0g uenit 
nÀ, uiv v)v ojx geri» xol ví xoxíug mumroDOrnc 
xal &AAcv zoAAw xal yàg ASov xol Urzov xol náv- 
TOv tüv» zaQà v] égerzw vnó à v5v o0 xaxlu» xoi 
"is ápetiic xol TÀ» UAÀoY návsun Éoroa ov» él. 
züvra ivayrla, xal và abr zi ágerij. xal 7j] xaxiu 
ivavría" db gs) 7] der] Tj xaxia dyavria, &ÀX qj oU 
xaxía, ocvufügsras xol vou albus uéca dvavela, &lytu 
xal qavAotg. "ronov ó2 vobro xal uólwro, & xol. 
rà a)rà xal uj, xal tà Ovoiy dyavriuv og! 8 utv návra. , 
vU vmoniioviu zoiórqraG elyau , Oc vnó Tiv ágsrv 
xol rjv xaxluv, 6g? 8 dà xgl noiirqgrag xal zou , Gc 
vaÓ Tjv ovx ógtr]v xol vjv o9 xoxlav* vnO. zGUTag 
yég xai Bo xol zoi xol dyípyeuu xol nüv óri- 
ov» éqri, xol i bon TOUTO aresupoivov, OvVroc uiv oiv 
 magà voig Xrtixoig üujguorO. TÓ ve dvayvla xol và üvri-. — 
garixác &vrixelusvo, **Stoici quoque affirmant, nihil 
"eorum quae secundum negationem dicuntur, cuiquam 
esse contrarium. Nam si virtuti contraria esset non- 
virtus atque malitiae contraria non-malitia, in. 
non- virtutem tum: malitia cadéret, tum multa alia. 
etenim: et lapis et equus et omnia praeter virtu- 
tem; eodem modo in non- malitiam cum virtus, 
tum omnia cetera. Erunt igitur uni omnia con- 
traria et virtuti atque malitiae eadem; siquidem 
malitiae non contraria est virtus, sed' non - ma- 
liia, accidet, ut media studiosis et ignavis con- 
traria sint; quod absurdum est, praesertim si et 
.'eadem et non; praeterea duorum contrariorum in 
.alterum quae cadant, esse qualitates, ut quae im, 


, 
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virtutem et malitiam;, quae vero in alterum cadant, 
ea esse et qualitates et qualja, sicut in non - virtu- 
tem et non-malitiam, in quas et qualitates et 
qualia et actiones et quaecunque sint; cadant, rion 
minus inconcinnum est. Hac ratione etiam apud 
Stoicos definita sunt cum contraria tum :contra- 
ictoria^ Hoc loco Stoici satis aperte produnt, 
negationem non dppellatis , tantuni, sed. cuivis' no- 
tioni adhiberi .posse, qua ratione propriam din- 
sionis genus exsistit, quod supra tractavimus n 
fine . capitis superioris; quod ut. intellig geretur, 
contradictorie opposita, quae efficiunt id, a con- 
trarüis distinguenda erant, quod factüm est loco 
Simplicii allato. At déest.locus, qui doceat, quid 
inter privative et negative vel contradictorie oppo- 
sita intersit, quare ex negatiónis notione supplen- 
dum' est. Privative opposita ut contradictoria ad 
idem substratum utraque pertinent, diverso autem 
tempore, ut. visus et caecitas, sedet et non sedet; 
illà vero praesentiam et absentíam indicant, hae 
veri et falsi discrimen constituunt. 

In  categoriis et rerum divisione 'ubiqw 
conspici contrarietatem ostendi, primis divisionis 
generibus exceptis; etenim si aliquid aut ens aut 
non .- ens esse dicitur, haec contradictoría est 
oppositio, quae etiam omitti potest," ut aliquid 
aut corpus sit aut incorporeum ; ex volunt 
edim hominum, pendere videtur negatio, con- 
- trarietas antem: ipsa rerum natura nititur. 
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Contraria ad. aliquid relata, 


5008 t | $c 


Sicut effirmatio et negatio etiamsi! ad omnes 
. Categories extensa est, proprie ad tertiam perü- 


 mere' videtur, ita hoc quartum sive contrariorum .. 
sive oppositorum genus quartae. categoriae respon- - 


. det, ' Etenim .cum' sola negativa et affirmativa e 
Stoicorum sententia recte quidem opponi, nedue 
vero contraria esse dicantur, , uwrum vocabulum 


universalius, omnia genera amiplectatur, discerni . 
non potest; quamquam apud Stoicos contrarietatis 


nomen latius. patuisse videtur, apud Aristotelem 
oppositionis,. de quo discrimine jem prius dispu- 
tavi; fortasse contrarii nomen genera priora, op- 


positi. posteriora amplectitur,. Nequé potui non 


mirari, quod: Simplicius de hoc genere e libris 
Stoicorum omnino nihil addidit, : nisi forte: non 


fuit, quod adderet , quia.in hag parte Stoici nihil 


novi. invenerint. . Quae cum ita! sint, "Aristotelis 
senténtiae. breviter expositae conferam, quae: ex 
quarta categoria de hoc loco colligi possunt. 


Aristoteles etsi breviter, tamen aperte ita 
disputat c. VIIL. $. 4. "Oca uiv 6g rà mgóg vi 


Mae o)rá, Eig dari, zv &vrixtiuévoy HOUrtdt : 


5 ónwgo)v üÀAOQ ngüg a)rá' oloy 10 dinAáuto» aj16, 
Onep éortv, érégov Myerou* vuvüg: yàg diriauor. , ToU 


E 


i 
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Zuleeog *). Kel 4j 5üor(un d) cQ Gorge, de n 
mpóc Tw ürüxelrou xal Aéyerod ys dj murium oit, 
diu iari, soU. éniotrroU" xol và imwtnrüy 82 adii, 
O7tEQ iod por TÓ Gvrtxeluevov Miyerou , rjv imam 
uj vó yég émorsgróy vil Ayeras émosytór, jj ém- 
et$ug. "Oca ob» vrxdra. dc Tà ngóc Ti, uiti, 
nro or, ww: àvroeupéyow 7] Omuc ÓrQnovs mpi 
&AAyAon Myrrai, — Tà dà cg )vavrla , avrà uév, &no 


dor(v, obdoudg zoóc GAAqAa Aéyerwa Qvaytía uin 
"AAMAO, Aryypuen  oUrs yüp.s0 GyaOÀv voU xoxo) M- 


veros. üyaSÓ», AX Jvavríoy* oUre v0 Àcvxóv ToU ué- 
havoc Arvxóv, QAW Evavrlov digre üragégovow uiia 
e£ àvrid otc dM Av. .« Quae: ut ad aliquid relata 
inter se opponui&ur; quod i ipsa sunt, bppositorum 
esse dicuntur, vel quacunque retione ad ea reí- 
runtur, sicut duplum, quod ipsum: est, alterius di- 
citur, alicuius enim duplum est, dimidii. Etiam 
&cientia scibili, ut ad aliquid relata, opponitur, 


&tque dicitur scientia, quod ipsa est, scibilium; 
 scibile et ipsum, quod est, ad oppositum relatum 


i.e. ad scientiam dicitur; scibile énim alicti sci 
bile esse dicitur, scientiae; quae igitur, ut ad al:- 
quid nelata inter se opponuntur, ea, quod ips 


sunt, oppositorum esse dicuntur aut, quacunqw ; 


ratiorie alerum ád alterum referuntur. Coniraria 


M 





*) Pacius (C. X, 4.) exhibet: oiov vó ÓmÀdotoy ToV j^ 
Geog 'etc, ego secutus sum Lewaldi conjecturam p. 16r 
'in Jectionis varietate propositam, 
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vero id, quod ipsa sunt, nunquam altero ad aelte- 
rum referendo dicuntur, sed alia aliis contraria 
esse dicuntur, neque enim. bonum: mali bonum esse 
dicitur, sed contrarium, neque album nigri album, 
.sed contrariim, ut differant inter se hae oppositio- - 
nes. Quam relatorum oppositionem si cum quarta 
Stoicorum categoria conferimus, eadem, quae Ari- 
stoteles relatione oppositorum genera fecit, a Stoicis 
retenta atque accuratius definita esse suspicor, quam- 
quam unum addiderint opórtet, parium dico genus, 
E simpliciter enim relatis ea tantum huc pertinent, 
quae nón simul contraria sunt, ut bonum et ma- 
lum, nigrum et album, dulce et amarum , quippe 
quae' diserte. excludantur[ Ea autem simpliciter | 
 relatorum, quae nullam continent contrarietatem, 
sed ut scientia et scibile inter se referuntur, hic 
repetita sint oportet, . . Quae vero mutua relatione 
opposita esse dicuntur, ut dimidium dupli et du- 
plum. dimidii, e. Stoicorum mente ad aliquo modo 
relata. pertinent, Eiusdemmodi sunt pater et filius, - 
dexter et sinister, majus et minus, in quibus re- 
latio est iinparium; quamquam 'paria non minus 
ipsa - relatione. sunt opposita, amicus enim amici 
amicus. "Quae vero aliquo modo relata inter se 
sunt centraria,, ut infusio ct effusio, in hoc oppo- 
sitionis genus cadere non possunt. Tria igitur. 
ita efficiuntur relatione oppositorum genera, quae 
cum eadem apud Archytam reperiantur, hunc de 
iis cum Stoicis convenisse vel ex: his ea de- 
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prompsisse puto. Quare locum. ex Archyta de 
hac re excerptum adscriberé non dubitavi, qui 


legitur apud Simpl. f. 97. 7f.  Tóv óé moóg vw 15 
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nip», Gua yàg P&moróuo Aéyero: vd Pmiororü ") 
xul aiodaci; TOÀ oloJarád" *) o? uà» üránoy 5 
Pncroróv rüg Pimuarápag xal *0 algdaróv tüc alodà- 
cuoc" v0. d? alriov, Ort vÓ uv xpuwóusvoy üvytv 10) 
xglvovrog Ovvarüv Tuv, olov 10 ojoSazóv &vev alodd- 
cw0g xal vó &noraróv Üüvev Puoróuag và O0 xphw 
&vtv 1€) xgtvouévo üÀ)voroy jjuev, olov vàv oiadacn 
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|f Tovro vtócg. Eorum, quae relata 'sunt, alia 
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* In hisce pro dativo, qui legitur in libris, restitui geni- 
tivum Doricum, qui alibi integer exstat in iisdem exem- 


plis. Cf. p. 156. 


**j I. his Doricam genitivi formam restitui pro commun, 
| quae in libris legitur. 
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converti possunt ab utraque parte, ut majus et 
minus, frater atque par, alia conversionem quidem 
admittunt, neque tamen ab! utraque parte; scientia 
enim dicitür scibilium et.sensus sensibilium, ne- 
que vero. vice versa $cibile scientiae, sensibile sen-. 
sus; euius rei cáüsa est, quod .quae diseernuntur, 
ea quidem esse possunt, nemine discetnente, ut 
sensibilia sine sensu, scibilia sine scientia; discernens 
Vero sine iis, quae discernuntur, esse non potest e.g. 
sensus, sensibilibus deficientibus, scientia deficienti- 
bus scibilibus. Eorum autern, quae ab utraque pàrte 
habent, conversionem, alia,nulla interveniente diffe- 
rentia, converti possunt, cuiusmodi surít par, ae- 
quale, frater, hoc enim huius par atque hoc rur- 
sus huius et hoc huius aequale et hoc huius frta- 
ternum, alia converti quidem possunt ab utra- 
que parte, intercedente autem differenua, ut hoc 
buius.*) majus, hoc huius minus, hic huius pater, - 
hic denique huius filius. "c 

| Si jam quaerimus, * quomodo. ad ceteras cate- 
goriás hoc oppositionis genus pertineat, id non in: 
ipsis categoriarum generibus subdivisis reperiri, 
jam manifestum est, quippe quae inter se contraria 
esse- docuerimus ; quamquam differentia tres poste- 





*) Elegi hanc constructionem etsi rarissimam cum perspi. 
, &uitatis tum constantiae causa. Cf. Stallbaum ad BRuddi- 


mann. II, p.. 85. n. $0. sub finem. 
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riores categorias attingens illo niti videtur; quae 
enim oppositio est inter relationem et relatum e.g. 
scientiam et scibile, sensum et sensibile, eadem vd 
similis reperitur inter qualitatem et quale, inter scien- 
tiam et scientem, sensum et, sentientem, inter arlem 
et artificem ; neque alius notionum connexus esse vi- 
detar, qui obtinet inter ipsum aliquo modo se ha 
bere, et ea, quae ita se habent e: g inter sessionem 
et sedentem, inter sectionem et secantem. In prim 
categoria hanc differentiam non invenio, quam- 
quam .cogitari potest, interesse enim aliquid vi 
detur inter ipsum substratum, esse ( ézroxeio dou) d 
substrati notionem (vzoxtlutvov). Neque. ad cit- 
'egorias tantum pertinet. huiusmodi oppositio, sel 
ad ipsa cetera oppositionis genera; eodem enin 
modo diversa sunt contraria ab illo contrarie s 
habere, privativa et habentia ab illo privative se 
habere, negativa et affirmativa ab illo negative c 
affirmative se habere. In hisce autem omnibus ctr- 
nitur oppositio eorum, quae. non ab utraque parte 
converti possunt, prius relationis genus efficienii 
| quae enim ab utraque parte J converti possum 
sive intercedente differentia sive non, omnia 4l 
"posterius quartae cátegoriae genus referenda sun! 

ut pater, filius, par, ETE 
Restat, ut eontrariorum genera. dins tabu- 


lam referam, quo juxta. se posita. magis du- 
cescant: T : 
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PARS QUART A. 


Doctrina de categoriis, de divisione et oppo- 
sitione e totius philosophiae dispositione 
probata et firmata. 





Cstegoriarum usus in universum adumbratus. 


In recentioris philosophiae historia mediocri- 
ter tantum versatum. fugere non potest similitudo, 
quae intercedere videtur inter Stoicas et Cantianas — 
categorias, quarum: quidem nomina, neque tamen 
. quidquam aliud, eadem sunt, prima 'excepta, quie 
& Cantio quantitas dicitur. Cantianae etsi saepius 
cüm ad notiones tum 'ad vocabulorum genera ad- 
.hibitae sunt, ex propria tamen indole ad judicandi 
facultatem pertinent et judiciorum formas consti- 
tuunt: Stoicae contra ipsorum notionum  generé 
efficiunt; Cantius praeterea in categoriis consti- 
tuendis a mente humana profectus dst: Stoici vero 


-—- 
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principium earum e rebus extra nos positis peü- - 

verunt, ipsas igitur non, ut Cantius,.ab initio sub- 
" jectivas, ut ita dicam, sed objectivas habentes, inde , 
in mientem acceptas hominibus et Diis' comimunes 
putaverunt. Itaque non in, ethice tantum et phy- 
sice, sed in logice quoque has ambas copulante 
eaedem sunt. Unde apparet, categorias Stoicas 
definitionibus etiam esse fundamento, quod cum ex 
ipsarum indole intelligitur, tum. exemplis et osten- 
sum est et ostendetur. Non. omnes quidem defi- 
nitiones; quae exstant, ad, summa genera in cate- 
goriis constituta referun(ut; mnltae enim ex intro- 
ductionibus -depromptae .minus. elaboratae pro 
descriptionibus potius sunt habendae, quae minus 
accurate. et distincte proferuntur, communi intel- 
lectui accommodatae (Diog. VII. Go.). Si quae 
vero ad attis regulas constituuntur, harum in ca- 
pite poni solent notiones simplices categoriarum 
systema efficientes aut. ipsae per.se solae aut uni e 
tribus philosophiae partibus applicatae. aut denique 
genera his supposita; definiendo. enim notiones 
non ad summa. quaeque et extrema genera refe- 
. rantur necesse est, sed ad proxime superposita, 
quam definiendi legem e Stóicis servavit Schol. 
ad Dionys. 'Thrac. in Bekkeri anecd. Vol. II. p.663. 
"Ogtliouev 08 yévy ev v) Up vidévos sà. byyvráro, 
o) và zmogooréro' ógelha vyào O vév &vJgorov ópl- 
Gov us] Aye, 0r üvOounóc Qa otola Aoyu] 9vqcv7) 
xgl *À i$5c, Pnuó v0 ovole ünfyu, xu» yéyog ro) 
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v9 9d nov ler óià uécov yàg voU ÜDwov leri yóvo; 
ToU áv3gunov 5 ovoía, Ófoy vóv Opi;üutvoy v )yyv- 
véro yévu uxeyoro9a, Aéyo 07 cé» Lo«. "Ow 
Xoipic oix ópJóc óioleaxo viv yooupporuxiY, Mor 
yocuparu] div fL ünó téÉyvgg xal iarogéug u- 
vocis] vüv mag "EAMgo. AÀexrüv' xal yág niyo n 
yéves iyo5jcaro: dià uécov yàg Tijg síyvmg- borb $5 
fc T£c yoouuerec yévog. / Tg pé» yévog ien» 
7 xa9óAov zíyvg. vüg dé véyync 5 Vc, coc dy 
xal 9 Züvov,: yen. véyyr dari. f&ig. ódonomras, 
rovríor: dí do) xal utOjdov mxoiüoó vi, — Exem- 
plis hoc loco allatis simul probatur, quod con- 
tendimus, genera deinceps alia aliis superposita 
categoriis finiri et circurascribi. 

Multi Stoicorum, qui etiam arti oratoriae sente 
arciiore hic accipiendae operam  navarunt, : 
eius partes varias varie hanc definiendi rationem 
applicabant. Priusquam «eausa dici poterat, quae- 
stio constituenda erat, quae status causae vocaba- 
tur, de quo varias variorum rhetorum et philoso- 
phorum sententias prodidit Quinctilianus Inst. lll. 
6. Ipsi Stoici diversis de hae re sententiis usi esse 
dicuntur, e quibus solus Posidonius accurate no- 
tionum genera secutus esse videtur,  **In duo 
(inquit. Quinct. $. 57.) et Posidonius dividit, 
vocem; et res. In voce quaeri putat, az eigni- 
Jicet , quid, quam multa , quo modo; in rebus 
conjecturam, quod xav' alo95oi vocat; et quali- 
| tatem ., et. Jinitiqnem * cul nomen dat xav EyyOIGV, 
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et ad aliquid." . Vox hic non minus quam res 


secundum categorias cernitur,  Quaerenti enim, 
num quid vot sighificet necne, ad litteras respi- 
ciendum est et sensum substratum; sin antem, 
quid significet, quaeritur, notio est spectanda, quam 


. vocis e$se qualitatem cognovimus; deinde si, . 


quam multa, ad :notionum varietatem et amplltu- 
dinem respicitur; ex qua vario. odo se habere 
videntur dicta; quomodo denique quid significa- . 
tum 'sit,.si quaerimus, quomodo significans ad 
significatum referatur, in quaestione versatur. 
Inde etiam Antonini locus interpretandus est, ubi 
de scripto, opinor, meditans haec in memoriam 
revocat CVir. 22.): Tloócoye "T bnoxeudyg 3] 7 T0 


 Oóyuozi 7j Tfj iveoyelo 9j v) anuwuvouévo;. substra- 


tum enim est res, de quo disseritur; decretum, 
scriptoris de hac re sententia, quale; vis verbo- 


fum e connexu conspicua aliquo modo se habet ; 


significatum est verborum ad sensum relatio. Ut 
ad Posidonium redeamus, in quaestione de rebus 
constituenda magis etiam perspicuae sunt catego-—. 
riaé. Conjectura enim, quae non multo post de 
substantia esse dicitur E e Stoica ratione ad rem 
substratam pertinet, quod indicat xaz aia nouw. 


Qualitas jam ipsa profertur. Finitio, quae sequi- 


tur, si res casu quodam nitatur, causam accuratius 
definiisse videtur ideoque in conditione a/iquo 
7nodo se habentium versabatur. 4d aliquid rursus 


. ipsum eodem nomine hic repetitum legitur, 


» 
r] * 
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' - ÁÀ causae statu diversa est argumentorum 
quaerendorum ratio, quam quidem Cicero in To- 
picis.àd Aristotelis mentem ita proposuit, ut pro 
priore logices parte eam habeat. Hanc inveniendi 
artem ex Aristotelis sententia constitutam a 5ioicis 


omissam . questus , ad horum ipsorum* mentem 


constituere conatus - est (e. 2. $. 6.).. Hos deind: 
locos vel argumentorum : sedes $. 8. proponit: 
*Sed ex his locis, in quibus argumenta inclus 
sunt, alii in eo ipso, de quo agitur, haerent: alii 
assumuntur extrinsecus. In ipso, tum éx too, tum 
ex partibus . eius, tum ex nola, tum ex his rebus, 


quae quodammodo affectae sunt ad id, de quo 


quaeritur." Qui loci praeter tertium aperte sd 
categofias constituti suit, quod tamen non minu 


. de ipso tertio praedicandum est, : Totum, quod ii. 
definitione agnoscitur e Stoicorum sententia, est 
, Sübstratum. Partes esse qualitates, ipse Cicero 


indicat, eas species, formas, Graece ió£ac appel- 
lans ($. 50.). In notatíone seu nominis vi, aliquo 


modo se habendi rationem agnoscis, si notionem 


eandem alias alia notari voce tenes ad' loquentis 


arbitrium, quamquam hoc locoruin genus Cicero 


nimis arctis finibus circumscripsisse dicitur apud 


Quinct. V. 10..62. Quo quidem loco. Quinctilia- 


. mus ceterum .Ciceronem secutus quartum genus 


ipsum .ad aliquid: vocat, quod, ut cetera, ad cat- 
egorias esse constitutum, e generibus subdivisis 
non minus apparet, quae ad finem Partis primae 


^ 


* 
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e Cicerone attulimus. Ceterum nec Ciceronis li- 
bros rhetoricos ad categorias illustrandás laudavi 
neque Quinctiliani, qui eandem rem multo accura- 
tius persecutus éstj etenim quantum rhetores 'in 
suum usum mutarint, omiserint, áddiderint, nesci- 
mus, Cicero enim etsi logices partem adumbren- 
dam sibi proponit, inscius tamen in rhetoricen 
et jurisprudentiam incidit.  Quinctilianus eundem 
quidem tenet ordinem, genera tamen superposita 
aliter vel minus accurate constituit (V. 10. 25.)5 
nostra tamen eademque Ciceronis agnoscit' $. 62.5. 
ad quae etiam genera subdivisa redigi possant, 
qnae, $. 94. repetit. , 

Si ad omnia singula adhibentur haec notionum 
genera, non minus'ad ipsam: philosophiam et to^ 
tam et ad eius: partes applicata sint necesse est, ' 
ut quasi vincula totum continerent systema, quippe 
quae ei jam vacillanti a Chrysippo, qui Stoam 
fulcire putatus sit, addita esse videantur. Propter 
magnam Stoicorum dissensjonem in partibus phi- 
losophiae jam nuné persequendis, quantum Heri 
potest, unius Chrysippi vestigia sequar. 


CAPvuT IL Pr 
Logices divisio. 

Duaé in posteriore introductionis parte divi- 
siones logices propositae. sunt, quae tamen.eodem , 


redeunt. Secundum Sextum (adv. Math. VIII. 12.) 
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logice versatur aut in iis, quae sensibus occurrunt. 
(zvyyéóvova:) scu  substratis (vzoxceuévow), quae 
nostrates objecta vocant, aut in significantibus 
(exuatvovor) seu voce, aut deniqne in significatis. 
( eguatvoudvoic ) seu rebus (zoáyuacc) seu appella-- 
tis (Aexroic). - Prima pars, quae etiam egi xoyóvuy 
xol xgazolov et xegi. qavraotiv inscribitur, histo- 
riam animi liumani se quasi explicantis vel ad per- 
fectam sapientis conditionem progredientis descri- 
bit. Partes ambae posteriores secundum Dioclen 
apud Diogenem (VII. 55 et 62.) dialectiées no- 
mine in unum conjunctae, singulas animi fa- 
cultates ad cogitationem — pertinentes exponunt, 
quarum utraque cum-duplex sit, quatuor exsistunt 
dialectiees partes, quae mea quidem sententia cate- 
goriis resporident, ita tamen, ut in prioribus daa- 
bus corporea tantum, in posterioribus sola incor- 
porea tractentur, quod neque a categoriarum ra- 
tione:abhorret, in quarum prioribus eodem modo 
corporea principatum tenent, .in posterioribus in- 
corporea. Quatuor dialectices partes, quae quo- 
modo ortae sint, supra dictum est, secundum sy- 
stematis, ordinem ita se excipiunt: 1) mpl quovis 
2) ztgl Goo» xol dlóGv xol yevív, 5) zepl noayuá- 
vov, 4) zl cvAAoyiotu diy , quae si e categoriarum 
indole constitutae Sunt, vox est dialectíces substra- 
tum, definitiones, species et,genera eiusdem que- 
litates efficiunt, res seu appellata aliquo modo in ea 
se babent, syllogismi denique relationem | indicant. 
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Plutarchus de' Placit. Philos. IV. 21. hane 
profert vocis definitionem: T9 2 guvür» in) 
cZwvevoc coguéryov, 0. xol qwovüv «alot, dori 
zvtüuu Óixreivov xÓ voU .dysuovixoU uéyor qágvyyoc 
xui yÀórrgg xai qÜY olkloy ógy&ávov. — '* Vocale a. 
Zenone nominatum, quod etiam vocem usurpant, 

spiritus est. a parte animi principali usque ad 
guttur et linguam. aliaque instrumenta loquelae: 
peculiaria extensus. ^ Quam definitionem inprimis. 
Chrysippo esse vindicandam, docent quae ex 
eius libris de animo supersunt apud Galenum (de 
Platonis et Hippocratis decret. Vol. V. p. 545. ed 
Kühn. I. p. 272. ed. Bas.). - Spiritus-est ens, quare. 
haec vocis definitio sécundum categorias ad ens 
referatur necesse est, Cum ens sine essentia esse 
nequeat, quae eius essentia sit, quaerendum est. 
Eam in Diogenis definitione VII. 55. indícatarti 
esse suspicor: Zeov uév jr: quvij é5o vnà ógufjc 
nenlqyuévoc áv9onnov Ó£ icr fvapOgoc xol àad 
óravolag | àxzxtuzouérg* petitus animi, a quo -àér 
verberatur, spiritus esse videtur ille, quem vocis. 
ens nuncupavi, ut ipsi aér pro essentia sit haben- 
dus. Ambo conjuncta efficiunt. substratum neque 
. disjuncta cogitari possunt, etsi utrumque per se in 
disquisitionem vocatur. 'Át in hisce mihimet ipse 
viderer rebus vim afferre, nisi Plutarchus, vocem 
ut substratum definiens, in ea ens et essentiam 
aperte. discerneret de Placit. Philos, IV. 20., ubi 
hanc Stoicorum de voce sententiam profert: . Of 


Li 
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à? Sroixo) cna Tj» qv» [Aéyovor]*- zxü» yàp 70 
' dodutvor 1. xai mow)w udua' 5 Óà quw) mot xol 
or — £r náv 1à xivovutyoy Gp lo:w xuveiros 

ji 4$ quwí. Si hucusque recte disputavi, triplex 

-est vocis definitio, aut quatenus integra ex ente et 

essentia composita, aut quoad essentia, aut. quoad 

ens est. Posteriores dgae defini&iones non minus 
quidem totum substratum. amplectuntur, altera vero 
ab altera parte; a qua ratione neque connexus 
locorum, quas attuli, abhorret, Plutarchus enim 
. loco posteriore de voce universa disputat, in 
priore de voce ut parte animi, qui et ipse spiri- 
tus ei spiritum impertitur, Diogenes contra de voce 
agit, quae auditu percipitur.  Entis tamen et 
essentiae discrimen apud ipsum Diogenem agno- 
scitur; quippe quo nitatur logici loci linguam 
 tractantis subdivisio. "Vox enim spectatur, aut 
quatenus vario modo auditum afficit, sensus, qui 
ei insit, ratione non habita, tumque dictio vocatur 

(AéEig), aut quatenus ei sensus inest, et oratio 

(3óyoc) vocatur. (Diog. VII. 56 et 57.). Dictio 

essentiae seu materiae indolem prae se fert, oratio 
, entis seu potentiae. Utraque rursus duplex est; 

in dictione enim distinguitur a litteris, quae voca- 
bulorum materiam efficiunt, litterarum compositio, 
. ex qua procedunt vocabula ipsa; eodem modo in 
oratione aut elementa spectantur seu partes .ora- 
tiones earumque éonjungendi raliones aut sententiae, 
quae oratione continua exprimuntur. (Apoll. de 
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synt. inft.). .Quae divisio Chrysippo vindicatur, 
si index librorum $..192 et 195. .cum Dioclis epi- 


tome ($. 56—60.) confertur. : Liuerae aperte . toti 


de yoce parti sunt subssiraíae , .quae- certis formis 
' indutae 'et. vocabpla: efficientas e. notionum, ratione 
ad genera certa redactae quales sunt *); ; De litteris, 
, per se acceplis Chrysippus non 'peeuliares libros 


composuisse videtur; de formis et generibus scripta ' 


sunt, quae primo grammaticorum. volumini (ov»- 
váEtU) index tribuit ($..192.); quod et BA CHpUOS. 
nes librorum docent et quae ex libro z«gl osw« 
paMag servata sunt apud Varronem (de ling, Lat. 
l. VIII. init,). Tertia sectio» loci .de voce inscripti, 
quae priop est partis'de oratione tractantis, coD- 
strudtionenr,'Iquam 'syntaxin appellamus, exponit, 
in secundo volumine .de 'yoce scriptorum .contenta 


($.193.). .: In: . qua. si. eaedem orationis partes 


tractatae: esse:dicuntur ," quae in antecedente, certe 
non eadem ratione in disquisitionem vocatae sunt 
secunda emim sectione formarum, ratio habetur, 
hic "vocabulorum, ; "quae ad enuntiandum aliquid 


necessaria. inter .se connexa aliquo modo se. ha-., 


bent.:. Sectio. quarta,..quàáe, num bené recteque 
sententiae: expressae sint, inquirens,. de orationis 


virtutibus et vitis disputat ($. 59.), volumine 


í 





a ZEN 

*) Inde proficiscitur vocabulorum divisio e declinatione pe- 
tita, quim sérvavit MAIO de L. L. ed. Bip. VII. 
P. 114. . -- . 


. 
Ld 


19 


M 


I 


» um 

tertio comprehensa . est (S. 195.). Cum parte 
orationis a Zenone constitutae ita cum  categoriis | 
.consentiant, ut Stoici posteriores has cum ill: 
confaderint (cf. p. 32.) hic longius est excurren- - 
dum. "Teste Dionysio Halicarnasseo Zeno eiusque 
discipuli primi quatuor vocabulorum genera con- 
stituerunt, quae aperte -categoriis respondent: ; am. 
culum (&e900»), nomen. (Oyoua), verbum (dus) 

et: conjunctionem (av»dzouóv). Articulus, qui etiam 
"pronomina comprehendit (Prisc, p. 910.), ape 
substrata indicat ( Apoll." Alex. de pron. p. 9. ! P.) 
Nomine significari qualitatem, eius definitio. doce 
(Diog. VIL 58.) Neque minus. verbo eiprini 
aliquo modo se habens, inde apparet, quod dev 
— Sevov.xozzybonua definitur. Haec si vera sunt, in 
conjunctione ésse relationem , :sponte sequitur. Á! 
hae orationis partes sunt vocis, quatenus.(haec au! 
definitis formis aut verborum continuitate specu- 
tur; categoriae 'contra notionum sunt genera pu 
8e spectatarum , .quae, -etsi diversis: tocabulorun 
formis exprimuntür, in eadem 'tamém categori 
"manent (Cf p.218 et 145.) Vocabula. cum no- 
tiones exprimant, ex harum quidem generibus & 
ipsa dividi possuht, sed cum eadem saepe divers: 
notionés significent, illorum indolem  exuerun! 


.*. Quo pertinet Stoicorun de anomalia doctrin?, 


quam Varro commemorat de ling. Lat. l. VII 
init, * Chrysippus hono acutissimus reliquit sex 
, libros zgl «vac &vpuoaMag. — His libris conus. 








meum 


- m - 


analogiam atque  Aristarchum ? nixüs E — De 


 inaequalitate cum scribit sermones, proposituni 
habet ostendere, similes res dissimilibus verbis.et 


similibus dissimiles esse. vooabulis -notatas." Hac 
de causa Stoiei pattes 'orationis ad: numerum Buc 


gere potuerunt, nurnéro. categoriarum non mütato. 


Chrysippus enim a nomine, quod. prius omnia 


substantiva et adjecáva amplexum erat, sejunxit 


^ 


appellativa (zooczyogíaz), ad quae. nomina com- . 


munia et adjectiva pertinerent, .nomina nuncupans - 


ea, quae nunc propría cognominaptur, propterea, 


credo, quod "haec qualitatem. singularem signi- - 
ficantia praeter. qualitatem simul substratum indi» 


cant. Antipater sextum. constituit .genus, adver- 
biorura, quae.prius: verbis: annumerata, cnm saepe 
appellativorum munere. füngantur, medietatum 
nomine ( neoóvreoc) segregata sunt (Diog. VII. 57. 
Prisc. p. 574.) At'jam diutius commoratus ad 
sequentia transeo, ESL 


Secunda pars zepl 0gwv xoi eld "xal yeváv — 


inscripta eo jam difficilior evadit, quod communi 
caret inscriptione, quae qualitatgm indicet ve] ad 
eam .referri possit, quamquam, quod yox. sensu 


letiore hunc- de definitione, specie et genere locum ' . 


- 


pommes - 


*) Micar sane, nisi pe Axistarcho eius sententia est in- 


' telligenda, ipse enim Cratetis demum aetate vixisse di- ^ 


citur (Suid, s. v. feum Cf. Van Lyàden de Panaetio. 
1.8.6.) | 
5* 


e 


* 
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ficatio vel notio referatur, substrati rationem esse 
habitam satis apparet; ipsas categorias notionibus 


proprias barum. esse qualitates, cum locus, quem: - 


in notionum adumbratione tenent, secundus , ( quo 


et cum vocabulorum generibus et virtutibus, boni - 
qualitatibus, .conveniunt,) atque numerus quatuor, . 








in his omnibus idem, docet, tum. qnod: cum rerum 
qualitatibus. collatae notiones et ipsae daxé mud c 


vocantur, affirmat, tum denique ipsa categoriarum 
indoles nobis persuadere potest; in divisione nc- 
tiones aliquo modo se habere videntur, octo enin 
"aliquo modo se habentium genera in ea agnoscun- 
tur, quele dico et quantum et quando .et ubi e 
situm et habendi facultatem et effectionem et pi- 
sionem , ;e:quibus ultima in .appellato 'compre- 
henduntür," Quatuor oppositorum genera relutic- 





ném. indicant eiusque generibus congruunt. hc 


| etymologicie denique et in proverbiis et carmiri- 
"bus notiones non minus referuntur ad alias no 
tiones, in illis cognatione radicum, in his conne 
vefborum, quanquam haec omnia. é' Sy stermatis r9 
tione-potius: ad ultimam grammatices partem. per- 


tinere videptur, nisi forte testimonia sunt extin- 


Secus assumpta extra categorias sita, Cf. Cic 
Top. 2.8. | ''- . | 

Vocabula. et, notiones voce. expressae comptt- 
henduntur nomine enühtiativórum — ( bapopmir) 
quibus opponuntur dicta (Aer) sensn latiore se 
significata (ovyuuivóuera), quae tertium. et quartum 
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dialectices locum complent. Quae differehtia etiam: 
in verbis: est enuntiandi (oogépe seu éxgépter ). 


et dicendi (ym) Diog. , VII. 57. . Quae. in tertio, 
loco continentur, cum eodem nomine Slictà sensu. 
arctiore, tum alio huic loco peculieri res (xosy-. 


pozo). appellantur. Huiusmodi dictum sive-enun--. - 


tiatum aliquo modo se habere idque incorporale 


significat, id quod e pártis secundae capite quarto . 


] intelligitur. Praeterea quae aliquo modo se ha- 
bentium discrimina exposita sunt, cuncta hic agno- 
scuntur; quibus accedunt alia, quorum illic mentio 
non. fit, huic logices parti propria; . quanquam, 
.cüm  eategoriae tertiae differentias non integras 
esse, fere pro certo habeamus, difficillimum est ad. 


 discernendum, quae ex huius partis indole divi- 


dantur, quae ei cum categoria sint communia ; 
|^ praesertim cum tertium oppositionis genus accedat 
"ad hanc partem disponendam. [Itaque ne diversa 
commisceam, quae a Diocle de hisce rebus apud. 
Diogenetn. traduntur, excerpta cum. aliquo modo se 
habentibus conferam, - Enuntiatum .aut mancum 


est, praedicatio ( xovqyóonua) , aut integrum, pro-- 


positio (a&loua) ;.ex: quibus haec, cum illam ut 


partem contineat, ilius quoque differentias parti- 


cipet necesse est,  Praedicationes igitur et propo- 
sitiqnes sunt aüt activae (4p94) aut  passivae 
(Vrrz:0) 'ant. neutrae aut utraeque; quam divisionem 
nusquam quidem integram inyenias, sed componas 


e Simplicio (f, 79. 44..B.) «t Diogene ( VIL, 64.) 


. 
» -. 
. 
. 
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 Definitiones depromi. possunt e Simplicio: zaryjye- 


ejuora óg9à dicuntur, &mép c elg fregov Qénovour 
(yeu Tj» xl5ci,.*quae indicant motionem quasi 


; trensegntem ad: .aliud.^ Hisce contrariae sunt 


praedicationes passivae, tzr:a, sarà v5jv.z:90g mou» 
oxégry J'aoposucva, quae secundurg efficiendi affectio- 
nem .cernuhtur.^ Cetera genera deinde ita def- 
niuntur:. fc Ée:rs x«9apà npígowg Ag magà Ty 
Qézóvouv slj «0 füoxyor xol üpexvog mávrrg xo0c oi- 
vi», oUrüc Perl xal xaSagà mnticic vqv P» vj me 


, xovveuóvov ztéiaiy. zceguiln guia, uojve. &vagogüc ur 


qxécepc urs oubtibenc mp0g T)» molnow égasrroptvy, 
éxre.DUU? 0gOÀ. odd? Seri vo/TA dorm, ne 7 


— JZuwlxoig xav. tog. ^'Eg? d» yàg o£x Fori vÓ mo- 


Soc.XmdAsiepuéwoy vác noc TÓ zen» oxÉctugc, iu 
zosruv-xmb cà ópO xal xà Üzruw dikÓrcc dvoplino, 
cà qui» vij» ivépyuus. dg. Fregov avrrérrovra , và Ó 
i9 érfgov. av. xlygee. i» vd máoyorst ovvaguótoria 
xal dvagípovra aviv ngüc trsgny. . f(Sácut pure 
reperitur effectio. diversa ab eay quae' ad patien: 
transit, neque omnino cum hac znixta, ita etiam 
péssio est pura, passionem solam, quae in patient 
est, cótprehendens neque relatione neque affec- 
tione neque. conjunctione cum. effectione copulata, 
Xt haec neque activa neque passiva sint secundum 
Stoicorum loquendi usum.. In quibus enim passio 


| non. dissoluta est ab affectione efficiendi, haec et 


activa .et páseiva creduntur, altera, quae actionem 
ad alium pertinentem exprimunt, altera, quae alius 


* 
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motioneim patienti adhibent seu ad alium refe- 
rint" Haec sex praedicationum generá ad imo-- 
. ionis differentias constitutà sumt..' /ctivae enini 
aut 'pussivae ex se facete et. pati indicant; secare 


1 í 


enim et secari .disjungi non possunt; alterum ad 
alterutn respicit, Praedicationes mec activaé nec 
paasivae seu neutrüe ànt meram 'éffectionem aut. 
meram passionem indicare dieuntur; quarum illam 
exemplis ilustrat' Diogenes lol. sapete affirmans 
et ambulare ejusmodi, esse; rnerae autem /passionis 
. exemplum depromo e loco ihfra afferendo, moe- 
rere seu lugere, siquidem moeroris. causa esse de- 
Siit.' Haec genera si per se valere. eifectionem "et - 
passiouems puto, res.ipsa sententiam. meam, aífir-: | 
Amat. Quse, denique éf activae et. passivae seu 

eomzitunes esse dicuntur, a se efficiendi et patiendi | 
notionein praé:se, ferunt, utriusque. generis 'exem- 
' plum est xe/óezoz, quod significet; aut: * alium "onz 
deri jubet, ant: semet ipsum: tendet; de quo éxetm- 
plo adeundi sunt interpretes Diogenis ad ll. Cum . 
fàültae.restent praedicatioues, quae in genera hiec 
non gadant, alia ex situs (ToU xeiodar) et habendi 
(70$ £üv) notionibus: constitntae sint mecesse est; 
quamquam. hic non: de :verbotum generibts sermo- 
nem esse, tenendum. e&t, qued-Stoici disertis yer-- 
bis: monuerunt. Simpl. f. 84.4." Hagaivoets. 02 
Os. xol nórs Ág9óv igri.ral móre Vmstov TO Pvéoytuo. 
1 THixkoct Gir xÓ quv vmi óp3ày Toíc 7t0ÀÀolit 
gigi, r0, iM. AaveigU ac. vntiDy^- 007 uy)v Vel «bUto"gup- 


4 
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ae ovMopiahr inseripta, - si iudicent. librorum 
Chrsstppeorum et Dioclis epitomen compararnus, 
duas paries principales hábuisse videtur, quarum 
altera de: syHogismis seu conclusionibus, altere de 
loquendi consuetudine veritatem  afflirmamnte egit. 
In. conclusionibus esse relationem, eamque propo- 
. Ssiionum, nom nmotionum nexu indicatam, nemini 
"dubium. esse -pptest, quamquam singula conclusio- 
num  genéra, cum quarta categoría cónvenire, 
propter testimoniorum defectum demonstrari vix 
potest. Bropositionms; quae primum im conclu 
sione. locum tenentes miajores 'votantur, genera, 
quibus relationem inesse supra: dixi, bic repeti 
per ee-apparet. Doctrina de conclusionibus maxi- 
mam partem in: demonstrando vérsatur; qdemon- 
strátioni' autem inesse relationem. secundum Stoi- 
Cos monet Sextus Enipiricus, divisione huius partis, 
quam protuli, praemissa rn Pyrrhon. Hypoth.IL 107. 
repetit adv. Math. VIH. 555. hisce verbis: Ki 
B5jv «Gv zpóc vl Qarm 7j énédeitig o) yàp xo! iav- 
viv galverdi, noüc 02 vv dnodenvvuévov. Sucgtita. 
Qui locus cum jargiore explicatione mon egest, 
ad posteriorem partis de conclusionibus lecum 
transeo, cuius relatione illustrata, illi quoque oli- 
quid.lucis impertitur.. A. conclusiomibus quasi 
fluctuantibus. Stoici: redacti sunt ad eay quae. nec 
demonstratione egent, nec demonstrari possunt. 
Quae: cum. significata simt (ovucwvónutvo ) ;^ res sive 
cogitationes sigaificatas necessario quodam: vinculo 
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éuux verbis signifioantibus esse conjunctas eollege- - 


rune, : quae, cum: consuetudine seu.. usu Ipquendi 
niterentur, ex: quotidiama linguae. eonsnetadine ver 
ritas erat dedueenda.,. Quam neoessariam inter 
significans et. signiféntiim.: relationem ,- signi «dico 
relationem, ad' Stoicárum.bententiam: epponit Sext, 
Emp. Pyrrhdn,. Hypoth. 1I. 104. : Ot Zsoiixoi. Bov- 
- Mijseyos mogdur quae: Tj» PÜ»vowwy *oV. 6nutiov qao, 
, enusiov : elyas . ü&leyun. Pu. Dyck:  qrvvnujaf£ veo , igoxadd e 
yoduewow, PMxalwtudy. «op. Aqgyaypós, . * Stoici -Ro- 
. tionem signi] definientes dicàny, signum. esse propo- 
sitionem, incipientem a sana conditione consequens 
evólventeim," -, Cüi. definitioni s. 106, . hoc exem 
plum, additur: gl qdAe De nUrn, xtxpuxev, atiry, 
Consequentis . enims: veritag pendet a conditionis 
. veritate. ;Hoc modo e.signi. veritate sequitur. sigr 


 nificatum esse-verum, quod, fusius exponitur. $32 


IIoóg v0.05 ustóv, lare 2à onpuurén; 40) id rofiyo, 


ovyxavzolouflaveros ^ ovx" 96. j69. moóg v4. GAVAog 
ovyxaroAouffáveroit xoi digzteg. v0." ÓeSyÓy . ipÓ- v0), Gas 
Oz600U, aig: deSiüv - i guoTégoU xaraMops3va. o0 ÓU»9« 


go, o)0s Avánew' xol Pnigüw GÀAoy tdY noóg 7 . 


zagozAnatag: olrag o)0à và ogutiQ» zpà cQ) equtto- 


T0Ü xpraAng 35 va: óvvazóv £ort.. "Ad signum re- 


fertux. significatum ideoque in eo comprehenditur; 
quae enim ad aliquid relata sunt, altera in alteris 
comprehenduntur atque quemadmodum: dextrum 
ante sihistrum cogitari non potest , ut dextrum. sit 

sinis), neque, vice versa, in ceterisque relatig 


-— 
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simili ratione, ita neque signum ante significatum 
cogitari potest."  Cuiesmodi «cüm verborum e 
cogitationum atque rerum éxira.nos positarum 
et verborum sit consensio, .e recto loquendi-us. 
veritas i, e. rerum et cogitationum. consensio de- 
duci potest. (Diog. VII. 81.) Argamentatio i igi- 
"tur simpliciter est relaia ad id, quod argumentan- 
dum ést; signum certo quodam modo ad signif- 
càtum. Ex hisce deduci potest subdivisio ad cate- 
goriás, In conclusionibus enim si distinguitur ma- 
teria a forma, ens' et essentiam agnosco, si verum 
« falso et id, quod fieri potest, ab eo, quod ne- 
cessarium est, hoc e substrati differentiis in dis- 
quisitionem vocatum est. (Index $. 195 et 194 
«f, 56— 78.). Figuras, quae vocantur, eonclusio- 
" "mm ad qualitatem refero: ($. 195. cf. 79—91.); 
e ratione enip cogitandi - deducuntur. Sin autem, 
tum. probandae an reprobandae sint conclusiones, 
quaeritur, de memtis actione aliquo todo se ha- 
bente quaestio ést'atque, licet etiam ad aliquid re- 
ferantur,non minus tamen quaeritur, quomodo e 
habeant, quam quomodo relatae'sint, (Ind. $1 o6— 

197. cf. 81— 82.), — Haec tamen sectio, . cum jam 
ex:usu loquendi pendeat , cum ultima arctius co- 
haerere videtur. Ipsa relatio aliquo modo se hi- 
bentium cernitur in signi et significati nexu (Ind. 
$. 198. cf. 85.) ; Hanc quartae partis ' subdiri- 
sionem ipsam quidem locis allatis probavi, eius 
vero Tdtignem e mera conjectura, vel ex con- 


hy , " " 


" 





— 99 — 


,sensüà omnium pou phildsophiae Stoicae 
disceptari. . 2E | 


CaPvT Ill 


Physices divisio, | 


hU - ulis 4 


|. In divisiene. ziriicbl ; quae ád systematis pa- 
tonem secnnduni locum tenet, nobis proficiacen- 
dum 'est e loco: Diogenis satis quidem amplo, seil 
mutilato, qui cum €x se ipso, tut ex totius. phy« 
sices adunibratione. reatituendus , et ' explicandus 
est. , Physicen' ille VIL 153. hisce verbis ingredi. . 
tur: à» óà quacuidp Aóyov ÓOuugovor» dg zt ry. 
negl ctpuspw ómov xàl z&gh Goxv xol crosyelty xa) 
— Oediv xai. vegázav xul vázov xol xtvoU* xal oUrG. nip 
educ, yevaxóg à «lc esie zónovg 1ó» '&& - 716pd 
xjopo» xol ràw- mtgl Tüv .Groutío» xol voírow vày 
alrioApyoóv, — Tüv. dó nli 700 xócuoV ÓOtupticOut 
. gaciw elg déo udo uii yàp. oxéyec Üregoivantii od 
100. xal po?g dn rà uudruarxür, x«9' jv Dyrobe. ^ 
migl vt Tv dnÀavdw xol. vv nÀavouéwUY' olov, d 
Ó Tóc. àgzri vglaxoUroc, TAixog .qalveras xai ópoíuc; 
d 5 cskvg, kol mgl &mráaecv xal vd» Ouoímv rov- 
- t0uc rpgpóca éréguv à avroU. axéyiy. slvas,: ius 
uóvoig. vot; qvaixoic bniBáAa, xaJ  $v Ugrsras 5 Tt 
ovcía a€roU xol el 0 Tos xai oi 6 doséoec éE VÀgc xal | 
elüsoc xol £l yeyvzsüg 5j aytorvos xxl &b Hppvyog 3j 
bhpvxoc xal ü g9agrüg 7j dg9ugzoc aai d novola 
Otoexetgous xal negl vi Aowmiv. | TÓw. vi. -ainslepuhe 
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elyav: xo]. airóy. diidof; ju. 02 pros. Unoxéya iu- 
xonvely TY TU» lrgüv» Ujrrow, xaJ 4» pow 
zépí T& TOU T7ytuovixoD Tic Vvyiic xal và» i» wii 
quouéyav xol tpi Me icd vul: tüv «ovre Opolor 
400 Ó' £rígov xol vo)g án Tv uin ra ávtuno- 


eiodau, olov , nüg Opcputy, víc sy elriu víjg xarontQ- -— 


xí; quyrogíag,! ünuc vpn ovvlorurcet, fpovrui xui 
i(pudeg xal GÀcg xal xui kel vé maganigou. 
QQuae.hic proferuntur duae physioes disponendae 
ratiqnes, si verba: otrog uiv .eldidic , yes à 
€tc. perpendimus, inter se diversae. esse non po- 
' eunt, sed prior specialis ad: posteriorem genen- 
.lem referenda est, quod quidem in singulis de- 
znonstratu difficillimum est, Si a priore divisione 
' proficiscimur, locos spl owjiisum xol mel igi 
xal growsko» cunctos Am. seciindo posterioris din- 
. sionis loco comprehendi peri se manifestum et; 
wocabulum 'enim Gronov nunc latius nunc arcüu 
accipitur (Stob. Ecl. L p. 531&). Cuius quidem 
loci subdivisio, quae' inter locum de mundo & 
xausalem poni debuerat, sive negligentia librari 
cuiusdam sive consulto ab epitomes auctore omiss 
est. Quae si incuria excidit, quod quidem ett 
verisimilius, cum tertii loci partitio incipiat a ver- 
bis vóv rt airioAbyixÓv. eivoa xol aig óv Qupsgi, 
ipsa bipartita, in eaque, ut in ceteris una pari 
physicis cum mathematicis communis, altera mer: 
. fuerit physica necesse est. | E speciali quidem di- 
visione.tres partes ad hunc locum omissum per- 
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tineme videntur, quae 'etiam in copiosióre physicés 


expositione agnoscuntur, ubi de: prinoipiis. (zo) . 


ápydiv) &.v54., de corporibus (nep) duca) .$/a36., 


de' elementis (zl. ovocysloy) $. 156ceta57. sepa 


raüm disseriur, — Attamen.cum principia et ele- . 
menta; asctius cohaereaat, iz.uno:leco eoqué phy- 


| sico. utraque' comprehensa siat; oportet, itatpuecor-- 


pora,.quae restant, effieiuht: partern. aasthematieam,. 
Sequitur in, divisione speciali loco zl. E . Qui 
ad mundi «ontemplaiionem. "pertinet, : etin vato: Aot 
complet; quare, cum quae. restant ; adi documa caue Ü 
salem; referenda 'sint, plarium parium speeíalitus | 
de'ziundo tractantium momiria exeidevint oportet; 
quae eum .e'partitione^ generali: tum e : fusa : phy- 
sices. aduinbratione restuere -possuuxus. n divi- 
sione gerierali;:mundi: descriptio bipirtita: esi, ine 
cuius pertem posteriorém cadit quaeytío 'de Diis, 
in:prjorem:de esseniin mundi: disquisilio. — Quas 
partes. ambas deinceps" $. 157—151. incl ampli 
fieatas :et distinguunt: et ampléectantur mundi^defra 
nitiónés 'diversae $. 107 — 158. aliis verhis bis re- 
petitae.:: déyovn dà xácuo» ToiyOg «)vóv. ve 109 — 
$eóv, và» ix vijo ánüone objelac ipi 0g dj. &po ap-- 
Tóc dare xebabyévygwoc, Ónutovpyóg dv vijg Qinxooprj2 


BUG, XOTÓ aeóvus noie - zegiódovc .AxaMoxo» io 


taviüv., vv Omücov. ola» xol» 3 davroU yw 
và. xal.cabijv. 0À ^ vjv ..Quuxóapsgor. vüv — üorégute 


x6cuo» sivo: Myesor xal Qvo» 10; oexeoryxüc. d$ 
"dpgoiy. . Kol iGrs.xónuog ó-iDiuc noc Tfc vü Ülen 


- . 16 
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| (elolaz-8 vicwrjun lE.oügnyoD xol yg xal vü bo 


dosroig qégetoy 3| ovorgua P Duy xe, dy9punu xai 
xd» fvex& vajscv yeyovóvo; , Harum. definitionun, 


- quae eodem. ordine.alüis verbis repetuntur, .ulüm 


totum: mundum semplectitur vel.partes, in quu 
eius adwrabrátio dividitur, ambas conjungit;. prim 
e- qualitate. proficiscitun,-qued ipsa verba aperiun, 
secumda esínntiae- vel shbsirati maxime rationem 
babet,.: Qui ordo cum. in generali physices disi- 
sione, tum in :fusiore explanatione, quae deinop 
sequiinr,-cbuwertitur,. Mundus enim ubique e 
mieteria .et:raiione compositus secundui parti 
Suas. loco. diversas, .Dei. quasi vestis, . describit 
$- 158—146, . Ideri -in«aliis partibus aliam fa- 
man exhibens, e Deerum. diversitate. quavis prit 


"hábitsntiura-diversus, unius. tamen:.summi Dei se 


jovis potentiae. obediens adnmbrestur $. 147—315. 
Ex. hoc.qiliyaices. paulle copiosius explanstie 0r- 


- dine.i in speciali divisióne, : quae eum -ea in plur- 


mjis:cónyenit, nisi plura, saltem. xol xósuov Mp- 
plenda:sunt; loeus enim mepl xógpov sensu. latiore 
partem zo) 9iv amplectens, arctiore sensu. ab e 
disiingaitur. ' uA in divisione speciali, quim 
dixi, locus zepl TEQUTON y ^ qui ad posteriorem loci 
cansalis CalzioXoyixo? ) partem io divisione phy- 
sices generali pertinet, eam vero mon comple; 
etenim teste . hac generali divisione ibidem praeit 
visa coelestia - videndi facultetem. aliaque eiusmodi 
tractarunt, Ex quo suspicor, Omnes hoc le? 
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rerum naturalium, actiones et conditiones in dis- 
quisitienem esse vocatas. Quam ob causam nón . 
minus loci zegl zózov »ul xevoo huc pehtinere vi- 
dentur, qui quidem ad priorem loci causalis par- 
tem perüinere non pogsunt, qua animi indoles ex- 
plicata esse:dicitur, Nulla igitur restant in divi- 
sione speciali, quae ad hanc trahi. possint, :qunre 
multa^ excidisse oredenilum «est, quae ad sensum 
quidem oum e genesali divisione, tum e fusiore 
, physicés descriptione suppleri possunt. In hae 
quae .supersunt apud. Diogenemr $. 151 — 16o., 
eundera rursus.produht:ordimeni, qui'in divisione 
speciali agnoscitur, hi€ quidem contrarius partitioni 
generali. Primo enim.anai tempora describuntur, 
quibus annectitur de- yisis:coslestibus: disputatio 
$..15R—154. ei: cobli. terraeque: in tractus de 
scriptio 6$. 155—156. ; Videndi ratio, quae :secun- 
dum paertiionem generalem tiam loc loco trac- 
tande erat, cum in ullima .párte repetenda. esset, - 
hic: omissa est. Ultima pars $. 56. principium 
capit. ab igni illo artificiali;; qui mundum per- 
means.et ipsum bominum animum: eflicit, cuius 
naturam. et. indolem: deinceps. $, 156 —159.. illa- 
strat. Eodem pertinere puto:de providentia quae- 
Mina quippe quae igui illo ad omnia regenda 
utatur, " Diogenes, vel si quis alius epitomen feeit, 
ne eadem pluries comniemorsta denuo. repetetet, E 
quae e. systematis ratione. repetendu' erint, ibi de - 
Providentia disputationem praetermésit; ^ Trjum 
16* 3 
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. Balvti , &ienep. in] ro TÜTOYTOG xdi eem b- 
Seres ydo M àd guvelyaa vÓv. AvrroUrra , olor Ti 


dnogovórra vióy , iz? obup Tic Minotro, bius 
* Óà xai to] AvntioO0u,. d. uj). üga vj gavraola nommn- 
xóv obgá xo) abr) airo» Óujdret. "Eoss dà joy xài 
zavcauévov ToU Toi0vrog nócyu TÓ xüüUyoy,.inut- 
vovonc vZe ÓuxJYotwg, cc àn) vob n0 mupoc Seguai- 
voníyvov xe uerà v &vaymionoty . To$ rmvgóc in 
Anácyovrog. zó J'eouailptod nu &rróy yàg 1 nücyum, 
T). uly i) moti oeroorruévor, và dà xarà viv 0u- 
Jesu Sewpodusvoy" iouc Óé xai ivrat$u ixde» awt- 
Devxrar TO. zr0r00y, dra 3 guvraaía 97 vo tiudo 
byywópevov fiég.  Totc obv noóáypaccr, à ot 
Tale AéEeaiy: iy Tf sob«uy àmxplott dxolovd) 
xaÀóv' moli 8. 7 Tüv- voi óruv, 8icoyaala zxapà. ni 
Ziwixolg. Hoc. quidem loco-Simplicii sententia it 
cum Stoica commixta est, vix: üt -altera ab alter: 
discerni possit; communes quidem praedicatione 
et activas et passivas hic ommino silentio prüeter- 
mittit, omnia tamen, quae afferuntur, ita e Stoico 
rum mente disputata sunt; ut prioribus nonnihil 
jucis imipertiant. -Hoc certe satis liquet e Stoito- 


' rum quoque sententia, non verborum, sed rerum 


seu cogitatorum.. hoc. loco rationem esse. habitam. 
De praedicationibus ex adjéctivo et verbo: esse 
compositis cam | nihil traditum 'sit, eas ad ceterà 
huius categoriae genéra divisas esse puto, ut aot 
qualia aut quanta aut temporis rationem ( quando) 
amt loci (übi) indicarent. . Si mnlta alia in bac 
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1 


logices giarte proferuntur, quae non e tertia ente- 


' goria: proficiscuntur, primo tamen-im propositioni- 


bus praedicatio est gravior pars, deinde ut in ceteris 
partibus, ita in hac quoque .a tertia categoria ad: 


ceteras respiciendum est, quod in perfectis tahtum | 


appelatis: seu. propositionibus .fieri 'potest,. quod: 
factum : esse, index librorum Chrysippeorum est 


testis, ih quó si hane partem persequimur,: appa--. 


. ret, libris, qui primo enumeraniur; quatenus .sub-- 
stratum in proposiüonibus cerneretur, expositum 


esse,.. Quod enim propositiones aut simplices aut . 


compositae, ent; poséibiles ant impossibiles, . aut 
verae aut falsae, aut necessariae aut non sunt, id 
ad mentem 7espicit omnibus . cogitationibus .sub- 
stratanv (S. 190. 191.). Si affirmationis et inter-- 
rogationis, omniumque modorum, qni nunc vocan- 


tur, differentias pro qualitatibus habemus, ad testi- 


monium 'ex indicis ordine et rei indole petendum. 
(S. 191.) accedit Quinctiliani auctoritas, qui mo- 


dos «nalitates esse putatas wadit (Inst. orat. L 


5. 41. cf. Ll 4 27.. Spalding ad l. priorem.). 


Praedicationes:.e propria sua indole: aliquo. modó | 


'se habere ,diximus. Propositionum 7oelaiio..duplex 


--, 


^ D 


est.aut subjecti ad praedicatum, de qua.in quarta -— 


categoria. locuti sumus, aut objecti.ad praedicatum, 


ex qua casuum rationes oriuntur. quas idem index 


huic loco vindicat CS. 192. ). 
Qusrta et ultima. dialectices pars, quae in 
vero comprobando .et falso refutando versatur, 


* 


— 46— - 


lotos de principiis et elementis primos vocat, Se- 
quitut locus zi xóouev, qui duplex est, etenim 
. Stoici primo de constituiivis, quae vocantur, 
mundi: partibus disputaverunt, ubique iisdem, 
deinde de partium diversitate secundum vim diri- 

nam iis insitam ininus magisve eflicaceni. Locu 
 causalis, quem dizi, de solis incorporalibus egerit 
. ex divisionis ratione necesse est, quod -quidem sb- 
surdum esse videtur, si de visis coelestibus; de 
plantis, animalibus aliisque. rebus corporalibus hic 
. sermonem fuisse perpendimus, At minus de hs 
rum ipsarum nature et indole agit, quam de earum 
tatu, causis et effectibus » quos incorporales eis 
scimus, Locus hic rursus duplex est, altera enim 
pars causas aperit omnium, quae , in. quacunque 
mundi: parte: fiunt, altera. omnium, quaecunque 
fiunt, finem: esse hominem docet. Jam s qui 
"heec omnia cum categoriis. et lis, quae de logic 
dispntávi, comparaverit, satis, opinor, elucebit, pby- 
' sices, distributionem cum logices congruentem at- 


cundum rerum divisionem et categorias esse factam. 


Omnia exim primo aut corporalia sunt aut.incor- 
porália; corporalia deinde i in duo scinduntar, quo- 
rum altera viam muniunt ad reliqua secundum 
catPgorias disposita, altera partim. sunt substrau, 
, parüm qualia; incorporalia deinde partim aliquo 
. modo se habent, partim sunt ad aliquid relais 
Quam  categoriarüm rationem in physicis esse 
agnoscendam docet Cicero quaestioneni de Nators 


P4 


, S V 


mc 


" Deorum 'eódem modo disponens H. 1,5. Om | 
nino dividunt nostri dofam istam de Diis immor» | 


1alibus quaestionem in partes: quatuor. : Primute 
docens esse Deos; deinde, guales. sint: tum mun- 


dum ab.his ádministrari: postremo, censulere vos . 


rebus humanis" Hune de Diis locum, iui secun 
dus est eorum, quos quatuor ad categorias esse - 


constitutos diximus, rürsus ad easdem categorims. 


dissecari manifestum est; quod cum de omnibos 


locis suspicari liceat; non.loci íantum majores; eed 


omnium. sectiones FNOqdo- quaternac "sunt, und 
longius persequi in animo est. | 


In. primo loco, quem :teph xóouov- imscripai, 


ubi. corporum -coclestiuni systema descripmm est, 
a principiordm disünctione profecti sunt ; quam 
agnoscis apud Diogenem $.. 158.  O$po»k, ^94 


lorw.4j dayávo nspipégeia, 2v fj nüv idgvron và Qeioy.- 
- Tóy 8d xéopov. olytig9ai xo vov xal zpóvoiay; xeS9& 


qnm Xojourgoz. De mente divina omnes mundi 
partes permeante $. 158 et 159. disputatur.. Dé 


materia huic opposita ita disseritor $. 140 2 142. 


ut incorporalium ad mundum. quesi continendum 
necessariorum expositio simul addatur. Animantis 
forma, quam mundo tribuunt, e mente et Imatetià 
compositi $. 142.'et 145. describitur, Sequitur si2 
derum. adumbratió aut fixorum, awt etrantium 
$. 14&— 146. ' Unde ad Deum redit serio. ome- 
Bium: rermm creatorem: et conservatorerm- G. 145., 
cuius dispbtatiozis initium etiam ad ultimam priini 


1 
* 


' 
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loc) partem: pertinere, süspicor. : Sectiones, qus 
eru, primi loci ad quatuor categorias respicere 
nemineln .fugit.. Essentiae enim et entis cón- 
. juncSo, quam | Chrysippus descripsit: hbro gi 
etiaíac , subetratum indicat, quod animaritis forma 
: ándusam qualitatem exprimit, quafn "ex parte sil- 
3tem libris 59! fiev» a Chrysippo adumbraum . 


arbitramur. . Ipsuzi siderum et stellarum: system 


in' libris. zzi xócuov adumbratum est, :in qu 
xnundum eliqno modo se  habéntem agnoscimus 
quippe. qui semper moveatar. Cui usui mundi 
Xjansio et motio inserviat, quaerentes, ad. Deum 
relégemür; qui Jovjs nomine omnia ad hominum 
Aalutem. iegit, cüi singulerem Chrysippus tribai 


— librum. (zegl. ToS . dioc). Cf. Cie. N. D. L i& 


.In. sequndo. loco ztoi Sev. inscripto preter 
Diogenem nobis ducem. sese obtulit Cicero, qu 


^ lib.i. de Nat. Deor.- se totam Stoicorum dispu- 


fetionem ex.ipsorum ordine exhibere profitetur 


(Quam: Ciceronis .partitionem Stojcam apud Dioge- 


pem quoque agnoscimus etsi obscurius indicatem 


S. Má7.— 149. iücl. Ciaero. ad substratum respi- 
ciens. esse Duos, maltis argumentis probare studet, 


quae ex parte loco priori admixta Diogenes .hk 
omisit, a. Dei definitione. incipiens. . Argis 
. gravissima petuntur. e qualitatum . divetsitate i. € 

ex .habi&uum. .gradatione,:: quam .(e. Cic, c.'1* 
S. 53. Y.supra p. 98. attuli atque ex .perfecta mundi 
pulcritudine et praestantia (c. 6... 16.), quae est 


— M9 -—' 2n 
dispesiligs. Diogenes a definitione illico: ad fór- 
murh Deorum transit, a qua et ipse Cicero pro- 
ficiscitur, ,qiuades, sint- Dii, desoripturus (€. 17.): 
Primo ' stellae sunt Dii, in quibus nature est arti-: 

' ficiosa .et. sunema : paléritudo; quarum. notionunm 
discrimen habitus et dispositionis; artis et scien- 
tiae differentiam: exhibet. ^ Virtutes / deinde in n&- 
' tuta .obvise "divinitatis. nomine dignae . . putantur, . 
quarum. vis divina &ü distinguitur ab effectis (c. 2$), ' 
habituum : et habiterum notiones: observes. Aliis 
: denique mundi partibus alii Dii: Deaeqüe prae- 
feeti' esse creduntur, qui "uhius naturae , noniine : 
comprehenduntur , omnia regentis .(c. 25.— t 
incl.). Eadem paucis prodit. Diogenes $ 148. 
Cicero .c. 5a. pergit mundum describere maturae 
sentienti subjectum, qualitatis : 'divensitatem per ter-. 
. tide categoriad differentias: persequens, quamquam 


hotiones simplices verborum ormatu celare studét. - 


.Ceterum vix aliter intelligi potest, 'eur idem phi- 
ries aliis verbis repetat, nisi mundum a diversis 
parübus sptciori vult. Ita tertíae categeriae ra- 


. tionem. hic ad secundam adhibitam. puto, ut binae - 


appen eopulentur.. Quantum et quale agnosco 
S 85-—58., ubi et quande c; 59—44., /situs et 
habendi notiones c; 45—:55., patiendi et efficiendi : 
(4€. 52..150— 3152.  Omnibns nathrae partibus ita 
' adumbratis, ut 'ubique habitus . et dispositionis 
differentia appareat, a mundi contemplatione, ut 
in primo .loco observavimus j ad Deum revertit, 
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qui Naturáe nomine .Jusignitus oienia in homi. 
num usum fecisse dicitar (Cie c. 53 — 66. 
Diog. 148 et 149). Inter libros Chrysippeos, quo- 
rum quidem inscriptiones servaiae -eant, nullu 
est, quo Deos esse demonstrere volnerit, quae 
conjicias, inscriptionern gl voj eiva« vodc Ot; 
interiisse. Quales sint. Dii, uberius: docuit libri 
utol 9edv, quorum fragmenta restant multa. Ád 
^ tertiam sectionem referam qvorxàc vürvag. (Diog. 
140. Plut. de:Stoic. repugn. «. 4a.) De natn - 
generi humano: consulente opus sep giu 
compositum diasseruisse, fragmenta ostendunt s- 
tis multa. . | s 
Tertius Jocus, quem praecipue mathematicun 
et astronomicum. esse invenimus, difficilius etiam 
. in pristünum ordinem restituitur; Diogenes enim 
pro perversg eius retione exterpendi, quó longis 
progreditur, eo minus est integer. Itaque 4saept 
priorum locorum consensus :et praecipue terüi 
seenndi loci sectio in auxilium est Yocanda. Iu 
mutationibus, quarum. ratio hie erat reddenda, de- 
scribendis rursus a princi piis incipiendum ent; 
de qua materiae fluctuatione: Chrysippi sententiam 
supra p.48. et 4o. obiter indicate nobis serm- 


. verunt Alexander Aphrodisiensis (ad Arist. su 


MíEeoc Ven..ap. Aldum p. 141.) et Stobaeus (Ec. 
Ll. 18. p. 5754.). Quod hatus loci initium Dioge- 
. nes edumbrat $.'151 et 153., quo non minus per- 
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tinet disputatio de corporum- sectibne, quae se- - 


cundum 'Stoicos est infinta, Ab hoe màterjae — 


flaxu-etsi pendet, temen diversa est qualitatum 
. generatio et interitus, quam quaestionem Diogenes, 
.eum S. 14a. tetigerit, hic ómisit,: nisi eo pertinet 
de daemonibus et heroibus doctrina, quam $.151. 
commemorat; qua quidem potentiavum divinarum 
. imagine rationes seminales indicari videntur. Cf. 
libelli nostri p. 72. Ipsum aliquo modo, se ha- 
bere in physicis quaérenti primo occurrunt quale 
et quantum, quae notiones quomodo hic tràcten- 
tur, Posidonius docet, de mathesis. physicae et 
astronómicae discrimine disserens, e quibus disci- 
plinis banc huic loco vindicavimus ( ap. Simpl. 

ad Aríst.Phys, Ald. p. 64, in Baki? libro p. 6o.): 

H à Vidi ass d — ánódtixyvgi dj» TáÉr 1 Tüv ojpa- 
viov, xóouov vrac dnoipivaon Tóv ojpavóv, xol xol 
- ve gynjtózo Myti sol péyf9ovc xui ünoornuóro. yüc 
vs xoà 5Aou xul qekvnc, xal megl^ ixAehyeuv xal 
cvviéieoY Tüv ücrpuy xal mgl vgc d» toic gopatc 
avri» modórTvToc xai secócqQroc. Si jam quae- 
. rimus, quid hoc loco ad qualitatem, quid ad. 
" quantitatem: constitutüm sit, e Seneca quoque ap-. 
. paret, visa coelestia, quemadmodnm appareant, esse 
qualia, ut locus latius patens multa compréhen- . 
dat, quae' hos: quidem non astronomiae annume- 

ramus; meteora dico'et omnia phaenómena, quae 
i ipsa terrae superficie accidunt. Totum hunc : 
locnm fuse, etsi minus ordinate, Seneca tractat. 


^-^ 
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Ruasestiastibun riaturalibus. Quanta. Vero spectin- 
1r i figurid, magnitudine et distantia, praeterea 


' in legibus mathematicis, ex quibus omnia inter se 


coliaerent, deinde in audiendo et videndo, ari: 
«pim et. lucis quoque numerus quidam est e 
mensura, ltaque acusticae et opticae, quas voc 
mus, hic suus est assignandus locus. "Visa illa coc- 
lestia vel, naturalia Diogenes ordinem, quem. indi- 
, cavimus, sequens. exposuit. $. 151—155, Artium, 
quas comrmaemoravi, hoc quidem l6co omissarum 
mentionem fecit in divisione physices genernli 
9. 155. . Cicero justo loco etsi breviter mui 
commemorat c. 53. "Deinde femporis resionem 
e corporum. coelestium motione:essé deductam & 
constitutam, e fragmento Chrysippi ,suspiceris 


apud Stob, Ecl I. 9.^42. p. 260. servato; obi 


témporis definition additur de. anui temporibu 
disputatio, qnam. Diogenes prius indicatam pro 


. consuetudine sua hic omittit." Quaeepud Diogenem 


deinde sequuntur $. 155, ad locum pertinent, cui 
respondens in tertia categoria est notio zb. Lo- 
cus tamen ia universum ante,descriptus ad sin- 
 gulas partes erat adumbrandus, quod Diogenes fe- 
cit 1. l. de regionibus: coeli" et terrae disputans. 
: Quod de loco conjectura, assecuti sumus, eum 
ad tertiam: categoriam aliquo modo se b 
bere, id de tempore testimonio affirmari potest 
Posidonii, qui apud Stobaeum Ecl.I. 9. & 
p. 258. tempus definiens addit: xoà meg £e 


^ 
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46 *) inyyoesucvor. xerà 10.7: 074, : Hague. ut. e no- 
tiene. ubi procedit geographia mathematica, eodem 
inodo; notio, quándo in: physicis "spectata exhibet 
chfodolegiam. Jam omnimo: nos de&cit Daogenes, - 
qui, qnae restabt ex estionomieis , primo loco ad- 
miscuit; .Laenmam erplet Posidonias apud Sim- 
plicium (ad Arist. Phys. 1, 1.) disertis: verbis tra-. 
dens ,c astrologiam  - «uam : vocat, T Thansionis 
quoque et inotioni4 . notionibus 'essei tractatam ad 
corpoream: coelestiza, motum: :ezplicandum: (id 
Baksi gPosidonio p.e 61) 4i xw sepuDow cic, 
goi» CHoaxislógo à Tlowrixóg, Daeyeo, Broxal-xevov- 
Hévt c mec Tis. yic.voU:d qiios uévewrlc mos; 
jévaréz 5 ph àv iij Aumi quivoprn. Gweprala adie- 
vi... Oleg dà büxstirsi; disgoójouvr) yuGvat ;. vi 
joátón ici sj gans fol. noii à wemrcl, rdXAA dno: 
9éacic ielenyócilidbvog  müty nius mpvéd Tuv: vv. 0d 
| didi al £v ax, :axonai; "rey: one ceutes. dxolov9sjca 
rà, .xg c .otpayos .diumióMivo. — Hie agnescinjus astto- 
nomiam.theoricàtm, qmwae numc:vocatut '€um priora 
potius &d sphatricam'periünemt, Asibologus téste 
Posidómrio hypotheses: tantnm. facit, quibus stella: 
runr eursura:Mlustret? principém earum cansatr 
nón-inguirit.'.Hypotheseon vero nexus cum iri 
fato .latezt; de hoc. deihceps seeutam esse discepta: 
tionen arbitramur, ace baec 'pa mihus ad 
SN MN 2 ; 2d | E $us 


' ej Tta cüín Bakio p. 51. legendum! esse puto; Heeren male 
: cádionm lectibnem ntn 2008 2 epu aet 
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- astrologum perünet. Stoici enim, inquit Plutar- 
ehus de Plac. .Phil. I. 28., fatum definiunt eiguóy 
alvuv ,  ovréazi gáübm xol bmuoóvóte: ünapáflarov. 
De feto iginr in .sectome quarta huius loci a 
 Cbrysippi eiusque-discipulis.esse disputatum, cum 
e priorum locorum consensu quspicari licet, quo- 
rum uterque:in.quartá sPoiend Deum tractat, tum 
auctoritate Posidanii, qui Chrysippi partitionem et 
ordínem retinwit (Diog. $. 04.), extre omnem: du- 
^ bitationem pénitur; fatum enim: apud Plutarchum 
j. l. vocat. zo/ry» án Aog : :spditoy quy -yàg eivai 
zóv Zn, Osiregov Tv (Déom; rpíto» di vj» Eiuno- 
. pérgv. . Quae distinetio ad. quatuor physices locos 
. ita. veferenda. esse videtur, nt quartam cuiusque 
sectionem (abgati. primi- enim loci sectio quarta 
de joye erdt, eecándi de.Naturay terüi de: Fato. 
Nexus .hic rerum praeterea 'inultis-Chrysippi Írag- 
menlis affirmetur, quac maxima ex parté e.certis 
libris deprempta. sunt. . De :substratorum enim 
mutatione egerunt. libri . 259 .. xgácétoc xol piStoc 
scripti;. qualitatum. vicissitudines; desoripsit libris 
uepl ajQavopévov inscriptis,.rquoa allegat Philo de 
incorr.. ed.. Mang. V. II. p. 501. et Plut. de comm. 


. mot.c.-36, jDe tertia sectione mathefnaticas:inpri- 


mis mutabilium legds.comprehendente niulta quidém 
exstant , fregmenta; :librorum vero inscriptiones 
afferuntur paucae Meteorologica sive tol perew- 
: gov seu spl repro a Chrysippo, esse conscripta, 
, dubitare peut Num quaestiones zepl vózov 
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xal: yoóvov. singulis libris solvere studucsit; in dubia 
. est relinquendum, quamquam. utramque quaestio- 
.nem in libris eol xevov esse. egitatam veri. est — 
mmilimum (Plut. de. comm, mot. €. 41,). De 
motu stellarum eiusque legibuá. scripsit libros : 
zm) xv5csec.  Quartam denique sectionem rela- 
tionis notioné ibsigném efficiunt: libri negl diuag- | 
eric, quorum fragmenta exstant uberrima, quibus 
quaecunque in rerum. natura Hen. ad necessitatem ; 
referuntur, ^ boc prac deu pe 
Locus. 4ertius et uina Mo: 'eausales esse 
diei sont, qnare: priusquam .ad hunc fusius illn- 
strandum progrediar,: discrimen est enucleandum: 
iüier :ambos--obunens, :quod optime fieri potest 
secundum eani differenüam, ex qua .caüsa est aut. 
efficiens ant. finalis, 'de illa enim. egit locus: tertius, 
de; hac..quartwsic. Quod. discrimen. & Chrysippo 
egnitum exhiber.Stobaeus Ecl. I. 14.1. p..538, 
Xpéwinmoc : alsioy.- clyae- us dc 6t xal v: uiv circo 
Ü»-xoai céua xol mirtox' Ü ri od. 02. alkior *)..0iÀ 
*2, mlílavy 0 dva, Aóyor. altíov. 7j. Aáyoy 1àv zai 
rob &ir/ov wg elzíov.. Chrysippus. causam dicit 
esse per uod. atque causam. efficientem ens atqué 
Corpus et eausam cur; neque tamen causam efli- 


*. 
mE 
e: 





*) Haec lectio codicum retinenda est, quam Heéeren muta- 

^ ——— vit: xal [efrov) 9r ob Ob «nor, dia Tes. MA, ete. 

1 Ex mea interpretatione. alréoy à& 9 idem est atque $n, 

cíusa efüciens; airía. vero idem. atque Od vu, causa C 
finalis. - ; it m 


- 


co 00 — 
cientem oss&- propter quod, 'sed finalem, rationem 
causae-uflcientis welcorationem de causa efficiente, 


ut efficiente?^.:: Ipsa - qnidem..causa efficiens . cum 


eokpué «it, .in .tertio lodo tractatauesse non: potest, 
sed eius atio vel.id, cuius:causa est, quod: e. causa 
effieiente: procedi, ad ^ causam - finalem - refertur. 
Quam differentiam: Posidonius l. 1, bis verbis in- 
didats xol 7.üdv:alzw»: 8». xal alie, o9 dé altior 
vro U»- oyrs oüpa, d31À:avpfafokc: xal xornyódenua,; 
Quo'loco simul affirmatur, quod praemonuimus 
hoo et quarto: loco -de ingofpotalibus :»praetipue 
esse sermonem; etenim id; cuiny capsa, est, etiam 
caubam: finalem. compleaiiur, Web zac. a^ des ud 

1: 5: Goncesseris igitur ,:jn quarto! loco de. aciioui- 
bus agi ad causam fnalem relatis) huuc ex «quarta 


'Categoria essd constMutum,. Inonii minüs. apparet: 


Diagenes 5. 156— 159.. vursus mobi víam monstrat; 
quamquam non ubique nos. coófhitatür. - Physicae 
propositum est; teste Ciecrone de..Net. Decr. Il. 
C..61, fin., ut. omnia : hominum: causa in :hoc 
iiap i facta esse 'et;perata docéat, id quod 'im ul- 
timum. eius-locum. cadat necesse est. Ipsa igitur 
hominis natuta.toti huic: loco quasi substrata est, 


"uillex eius animo initium: fuerit capiendum ,: quod 


quidem Diogeries fecit $. 156. Animum humanum 
ex iisdem constare prinoipiis, e quibus. totus run- 


dus, docet Plutarchus (de comm. not. €. 44.), 
| quem' locum. "supra. adscripsimüs - P 5o.  Se- 


dem animi in corde positam Chrysippus accurate 


, 
i 
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examinavit' apud 'Galehum de Hippocr. et Plat. 
plac. Ipsius animi descriptionem excipit de eius 
partibus disceptatio apud Diog. $. 157. etc. Denuo 
nos relinquit Diogenes, quare tertia sectio e prio- 


rum locorüm analogia est restituenda. Animi ac- . 
tiones ' hic esse adumbratas, facile suspiceris e 


tertiae categoriae indole, quas non per se, sed 
quatenus ad: Dei vel divinae voluntatis cógnitionem. 
referantur, hic esse tractatas inde cognoscimus, 
quod homines civitatis, quam. Déus administrat, 
participes agnoscunt leges divinus eius rationem 
habentes relationis, quae in quarta scctione' per se 
sola in disquisitionem vocata nos ad divinam pro-. 
videntiam ducit. Quarta igitur sectio rursus in 


Deo versatur, qui aut Jupiter 'est àut Natura aut. 


Fatum aut Providentia. Quas Stoicas Dei rationes 


prodit Plutarchus de Stoic. répugn. c. 54. contra 


Chrysippum. de Natura disputans: Ori d) xoi» 
qvos xat. ó xonóc. vfjc gvotmc Aóyoc epapuévg 
xui noóvotu xoi Zic &oriy, 090€ . 200g &vríztodug 
ÀéÀg9e, 7avrayoU gào- vaUra ÜgvAlsiroa vy  oUrüD. 
[ràü» Zrwixüv]. Ut inde ad priores hüius loci 
sectiones respiciam: Pars animi humani princi. 
palis ab ipso Deo profecta aliquandó-ad eum re- 
dibit. Ab hac mente vel ratione pendent ceterae 


animi faculttes, quibus homo instruciu$ est, ut 


Deo mundum civitatis instar regenti obediat. 
Cuius voluntatém cum 'divinationis ope cognoscere 
possit, et ipsae hominum actiones a divina provi- 


| 17 


* 
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dentia in ipsorhm vtilitatem reguütur. Restát so- 


Jur, ut Chrysippi libros ad hunc locum pertinen-- 


tes. enumerem. | Ánimo humano, maxime parti 
- eius "principali describendae: Chrysippus tribuit 
duos libros zeoi vvzic inscriptos. Cuius substrau 
qualitates. seu singulas facultates adumbrasse vide- 
tur in opere, quod qverxol Aóyot inscriptum est, a 
' Suida s. v. xgóAquyig allatum, quo, praeteréa refe- 


renda $upt, quae Diogenes prodit $. 159. ;Scicntià. 


humana, quae in voluntate Dei e mundo aliquo 
. modo se habente cognoscenda versatur, efficit divi- 
naüoneni, quam Chrysippus uberrime exposuit in 
libris nl, .üvgigo , ztQl Z0TOLQV, 7tQi nMavzax 
Àü eandem sectionem fortasse alii. quoque libri 
perünuerunt civitatem istam, quam. mundus efficit, 
describentes, — Relaüonenr denidue, quae inter 
Denm.et homines obtinet, seu maguam illam civi- 
tatem, in qua Dii imperant, homines parent, cetera 
hominum  uulitati serviunt , descripserunt libri 
780i mgoroíag , quos.nuper Herculani detectos jam- 
que edendos magno cum desiderio exspecto. 


1 


Carum IV. 
EKthices divisie. ve 
om eadem ratione, qua ceterarum philoso- 
pni partium., etiam ethices dispositionem inqui- 
ramus, quam licet facilius ad: similitudinem logices 
et"physices reperire possimus, quibus consentien- 
tibus. haec. dissentire nequeat, ; firmis tamen argu- 


4 E * 
s ! 
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mentis restituere praestat.  Specialem eius divi- — 


sionem praebet Diogenes VII...84. T6 àé 5910» 
p£pog vg quiocoglüg dumigoUciv elg v& vÓv zepl óp-- 
ie xol elg Tày Fui &yadüv xol xaxáv vóziov xol elg 
vÓ» 7t:Qi nadQy xol negl àperijg xal ztpl v(ÀAove 
nepl vé Tic zQuTTC üilag xal T zoá5eov' xol negl 


v» .xadmxóvrtv ,RQoTQonó T€ xol ümorgomdw' xol 
ovro Ó Cnodtetgptow ot epl Xqtboizov xol Moyt- - 


Ónpoy etc. 0 u& yàp Kirriebc ,Zrvov. xal 6 KXeóy- 
$236, wc ópyouóvepor, ágeMoregoy pl Tü» nQayuá- 
vàv óuAafov. . Quas, partes referendas esse ad ge- 
neralem : divisionem a Seneca exhibitam facile 
intelligetur. | Senec. Epist. 89. **Moralem philo- 


sophiae partem in tria dividi placuit: ut prima. 


.esset inspectio suum cuique tribuens et aestimans, 
quanto quidque dignum sit, maxime utilia. Quid 
enim est tam necessarium, quam pretia rebus: im- 
ponere? Secunda de impetu: tertia de actionibus. 
Primum enim est, ut qhanti quidque sit, judices: 


secundum, ut. impetum . ad illa capias ordinatum . - 
temperatumque: tertium, ut inter impetum inum: 
actionémmue conveniat, ut in omnibus istis tibi 


consentias." In secundum locum: cadant oportet 
partes 7r&pl ógáic et ztgl zojuv; jpse enim de 


impetu (i. e. zegi óguic) inscribitur et partem. 
-oi ztGJóv amplectatur necesse- est; qune animi. 


poRCUSMe species impetus est (» dde «à "&Jot 
z5c ógugtijg (00: Stob. Ecl. II. c. 7. p. 164.).. Loco 


tertio de actionibus inseripto vindicandae sunt par-. 
, : z «4 


1 E : j2* 
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tes xtgl TÉÀovc tpi Ts Tác mQuUTSCc Oblag. xul TO 
,ngá&ewr xol nig) vüv xeOqxóvruv nporgonüy vE€ xGi 
&norgoxór, restant denique loco primo solae zizoi 


éya9«» xal xaxiv et nol &gerfjg partes. Hoc modo 


utramque divisionem, etsi diversafh, non tamen 


alteri alteram esse contrariam, sed omnino conve- 


nientem, e singulis partibus postea cum explican- 
dis'tum ratione et via componendis magis elucebit. 
Hic sufficiat Ciceronis afferre locum eandem, quam 
Seneca, divisionem exhibentem de off, II. 5. 183. *) 


. «Rtenim virtus omnis íribus in rebus fere ver- 





. .*) Hunc.locum, quem quidem multi judicarunt spurium, 
' Senecae auctoritas, opinor, non módo in integrum re- 
stitnet, sed etiam genuinam eius vim aperiet, partitionem 
dico 'éthices, Etenim: cum Ciceto ad sensum omnino, 
saepe ad verbum , cum Seneca conveniat, Stoico, qui 
Stoica hic alienis diserte opponit, locum, de quo quae- 
rimus, et genuinum Ciceronis et e Stoica philosophia 
esse petitum, aliis argumentis affirmari non'oportet, $i 
quis cum anteeedentibus et sequentibus connexum desi- 
derat, eum. ad Goeringii progr. de h. 1. scriptum Lubecae 
:4818. relego, cüius qmidem argumenta probare non 
possum. Ceterum de argumentis, quae contra afferri 
possunt, cf. Beyeri excursum .ad Vol. II. ed, Cic. de off. 
Lips. 1821. Equidem hoc tantum addo, male in loco 
, àsto virtutis divisionem quaeri; uhiversae potius ethices 
partitionem inesse contendo, quod Goering recte vidit, mi- 
nus récte probavit. Minus etiam recte de officíis hnnc lo- 
cum accepit Schleiermacher Krit. d. Sittenl. p. 305. Hanc 
divisionem veterem. esse Stoicorum, praeterea inde colli- 
gitur, quod Aristo eam impügnavit, firmavit Chrysippus. 
Cf. Diog. VII. 161. et libri nostri p. 18. Eosdem tres 
ethices locos, quos Cicefo et Seneca, alio ordine indicat 
Epictetus Ench. c, 76. et Simplic. ad h. 1. 


[4 
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ttu: quarum una est. in peispiuióndo, quid i in 
quaque re verum; sincerümque sit, quid consen- 


taneum euique, quid consequens, / ex quo qugeque 


signantur, quae ,cuiusque rei causa sit; GYterum, 


cohibere motus animi turbatos, quos Graeci ná9 
nominant, appetitionesque, quas illi óggic, obedien-' 


diis ea, quae'natura desiderat, expleta cumalataque 


" habeamus, per eosdemque, si quid importetur no- 


bis incommodi, propulsemus, ulciscamurque e05, 


qui. nocere nobis conati sunt, , tantaque poena. .^ 


officiamus, quanta aeqnitas humanitasque patitur." 


' In qua triplice ethiees partitione si fundamentanr 


quaerimus, eum, qui categorias. et rerum .divisio- 
nem tenet, fügere non potest, partes. duas priores 
ad corporalia, tertiam ad incorporalia pertinere, 
quod me quis dubitare possit; Plutarchi quo-- 


| que: locum, adseribo contra Steieos scriptum in - 
libro de comm, not. c. 45. p. 1084. a. "Jronov 


yàg £b uáka, r&c.Gpevóg xod vàc xaxínc, ngog 
02) cujrqug tüc TÓyvag xal vág uvíjuag qáong, fu 
gavtacíac xol má xal dpuàg xol Ov yxta9 COL 
edpexva, 0t vuévovc — qéárar etc. , Partes, igitur de 


bonis et malis seu de pretio rerum. atque de im- 


petu corporalia tractant, pars. de actionibus 3ncor- 
poralia. E quibus. partibus ' cul primus locus et 


wibuitur et tribuendus esse videtur, ea.in omnibus. ' 


cthices adumbrationibus, quae quidem exstant, 


.- 


"uj 


tes efficere rationi; tertium , iis ; quibuscum con- i . 
gregamur, uti moderate et. scienter, quorum Stu - 


mL 





"e 
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ceteris praeponitur, nisi forte Stobaei descriptio- 


— 


nem Stoicae ethices excipias, ubi a loco de bonis 
et malis principium capitur, quae *) tamen alio di- 


. visionis fundamiento nititur. Apud Diogenem au- 


tem, ut in Ciceronis libris et. de' offjciis et de fini-- 
bus, ethíce initium capit a loco de impetu (Diog. 


-J. VIL. 85. Cic. de off. I. 4. de fin. III. 5.), quoi 


fieri potuisse et factum essé, praeterea locupl 


testis accedit divisio specialis, quam ex Diogene 
attuli; in qua si locus de perturbationibus animi 
ab impetus descriptione sejungitur, hoc e Posidori 
sententia factum esse credendum est. , Animi enin 
perturbationes :e Chrysippi quidem, sententia ") 
accuratius cum impetu cohaerere, cum e divisione 
generáli colligitur, tum éx eo, quod animi perur- 
" batio est species impetus, cognoscitur, tum dei- 
que, qüia,ut ex impetu rationali virtutes, iia € 
" árrationali, quae est animi perturbatio , vitia dedi- 
cuntur, necéssarium. est ; etenim cum virtus et vi" 


—————————— 

*) Stebaeus proficiscitur a bonorum et malorum atqut i 
differentium discrimine, quod. ex parte cum. illoa conv 

^. mit, de rerum enim pretio disputatur a p..90— 108^ "i 
impetu ap. 158 — 184. de àctionibus a p. 184 — 20 
quamquam nec utmumque discrimen idem est et, quod 
mirabilius est, posteriores' duae partes arctius connectur 
ttr, cum alibi duae priores magis cohaereant, quod qu- 
:dem eur factum sit, e divisionis fundamento cognoscitt^ 
**) Hac do re. a Chrysippi sententia discessit Posidosius 
peculiarem in animo ponens partem irrationalem. Galen. 

. de Hippoer. et Plat, decret, ed. K, Vl. V. cf. Bake Posid, 

p. 1908. ete, 
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uium inter se opposita eiusdem loci sint, impetus 
quóque et, rationi parens et ab ea discedens in 
una pcs parte generali expositus sit riecessd 

:. Quae cum ita sint, systematis ratione habita; | 
inch de impetu. disputatam est, ex quo quid bo-- 
num sit vel malum, quid indifferens, 'dijudicetur; 
deinde de bonorum, malorutn ei indifferentium ita 
repertorum discrimine, de cuiusque vi et geherr- 
bus, tum denique, de actionibus , quae evadunt, 
cum "impetus secundum lianc rerum differentiani: 


1 
* 


dirigitur, ^ . 
. Partium superiorum vatiorie perspecta, jani 
inferiorum ordinem et indolem inquiramnus ,, quod 
quidem difficilius perficitur; "meque eni, nüm : 
omnium partium *subdivisarum  nominà 'servata 
sint, neque quid, quoque nomine sig enificetur, accu- 
rate cognitum: habemus. De primo loco brevis 
est disputatio, impetus "enim rationális adumbra- 
tionem praecedere oportere, quisque videt. Neque - 
secundus locus difficultatem praebet, neque enim 
quaestionem de bonis-et malis universaliorem an- 
tecessisse quaestioni de virtutibus, illorum parte, 
dubium esse potest, pfaesertim. cufn- Chrysippus 
singulas quasdam cthices partes énumerans hunc .. 
ordinem: servaverit zy züig GQvoixeig Gfosow (Plut. 
de- Stoic. repugu. c. 9. p. 1055): .O0 yáp iürw 
(Alec od08 olxuórigov. ini9ey imi rüv tv àya- 
9v xal xaxdvlóyov, ofó . nl sàg GE ERU, 
ov0 mi sS aiporlar, 2 VH 7 ztÜ Tüc tvije 


M 
^ 
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Qéd&oc xoà ànà 1ijc ro) xóouov Óiixtosc. Idem frag- 
mentum nobis trahsitum parat ad ultimum 'ethices 


locum, cuius partes utpote plures difficilius in or- 


dinem rediguntur. Hic enim cum pars de virtute 
excipiatur a parte de: felicitate (7e9i. &9daunovlocc ), 
quae non diversa est a parte Ql, rélovc inscripta, 
divisio specialis, in qua. .sequitur zi&gi 7éÀovc, illi 
Chrysippi loco accurate consentit. Verba , vero 
negl aéAovc negl re vig zQUTmEC üblag xol véiv nQdttuv 
unam .tantum) partem indicare videntur; zur 


enim égla. fi&em (7£4oc) .ad . bona refert, zóc£eac 


autem sunt bonae actiones ex e€o procedentes. (Cf. 
Stob, Ecl, II. 7. p. 352 —156. Diog. VII. 96 et 97. 
Cic. de fin. IIL. 16, 55.). Qaae restant. in divi- 
sione speciali zsgl xa qxóvran mporgomüv ve xai 
ézorgondv, eodem modo unam partem índicant, 
quae zegl vig Órvrépgac àbío; appellari possit, in 
rebus indifferentibus oecupata (Stob. Ecl. ILE. 7. 
OE 156.) Omnes igitur. partes. subdivisae e, syste- 
Taatis ratione Chrysippei ita sunt | erdinandae 
L 1. zeQl Ogufjg. 2. zegl za9óGvy. lL. 1. zépl &ya- 
Sv xol xaxüv, 2. zsgl ágertjg. , TIL. 1. zegl aéAovc 
"eol vé .Tfje. muryc é&Elac x«l Tü 7ziQASeQv. . 2. zregi 
 xaSnxóvtow zgovgonüv vt xai ánovgonüw.  Logices 
et ethices comparatio primo adspectu docet, locos 
duos priores in corporibus versari,. quod jam te- 
stmoniis probavimus, ultimum. in incorporalibus; | 
| praeterea primum locum ceteris collatur esse pro 
introductione in egendi ratiane versantem ad vir- 
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tutis disefuconend progrediente, : posteriores ambos 
ad categorias esse constitutos ita, ut. in bonis et 


malis substraturh. cernatur, in virtute qualitas, án. 


fine aliquo modo se habere, in: ófficiis. denique 


relatio; quod postea notionibus in quaque parte Cc 


prolatis est confirmandum. 'Singulas rursus partes 
eadem ratione in quatuor,sectiones divisas esse 
oportere, non minus apparet, quod .si libri exsta-. 
rent de integris partibus scripti, cuiusmodi est in 
physice:lib. II. Ciceronis de Nat. Deor., etiam 


clarius demonstrari posset. Át qui exstant libri - 


de ethicis ad Stoicorum mentem'compositi, sin- 
gulas tabtum sectiones amplectuntur. Nihilo mi- 


nus cum aut ad ceteras sectiones eiusdem partis, ' 


aut ad. ceteras partes sive praecedentes sive se- 
quentes respiciant, divisionis ratio ex his ipsis 


probari potest. In; primis ducem nobis eligere | 


possumus tertium *) Ciceronis librum de finibus, 
ubi. finem bororam, quem ipse summum et-extre- 


mum bonum vocat **), (c. 7. S. 26.), ex impetu 


rationali constitutim, ut substratum, ita persequi- 
tur, "ut.simul ad ceterás huius loei sectiones re- 





- 
* 


s) Inprimis secutus ést Chrysippum. Cf. Kuehner Cic, ià i 
philos. merita Hamburgi 1825, p. 105. etc, 


**) Qui.loquendi usus cum facile intellectum turbare possit, 
moneo, ne quis confundat, 1éleoy &ya9óv (Diog. 100.) . 


! et Téloc (Diog. 87. etc.), quam differentiam a Schleier- 


maachero (Kritik «der "Sittenlehre, Berl. 1805. P* 161.) 


euimadversam, : esse gaudeo. 


Pond 266 m : 

Spiciat, adeo ultimum de officiis locum tangat; 
quam ipsam ob causam de. finibus inscriptus ess 
videtur, quot et quibus rationibus finis vel extre- 
mum.bonorum exprimi possit, defiüiens. . Itaque 
c. 10. ad bona et mala respicit, c. 11. ad- virtutes 
et vitia, c. 12 — 15, S. 5o. ipsum finem in conve- 
nientia et felicitate constantem attingit, -c. 15—17. 
$. 57; rerum dignitatem aestimat, Eodem modo, 
etsi minus accurate, usque ad exitum libri doctri- 
' nàm de officiis percurrit Ipsi de offieiis libri, etsi 
duce Panaetio, minus dialectice. compositi, ad ce- 
teras tamen: partes. aperte respiciunt 1. I. €.,9 —à 
IL ^. III. 5. 

Bonum, quod ethicse substratüm est, utpott 
materia, omnis qualitatis expers*non tantum oct- 
'los.et ommino.seusus, sed ipsam fere mentem fu- 

git (Sen. ep. 66.), exemplo saltem ' explicari non 
potest, quod non simul qualitatem indicet. Ho 
quidem sensu bonum definitur 'apud Sextum En- 
piricum adv. Math. Xl, 28. féyerot yàg. àyois, 
gaocí, xu? tvo. uiv voónov và oq 00 7] dq? ov Lom 
égeleloSar 0 07, ügymuiraroy onjoys xoi Gerd! ómi 
4Üp r&vrqc dgn&Q vivÓc mmyijg nüca zéqvxtv ávicjs" 
epéAaa. Cui defininoni in brevius contracta 
Stobaeus Ecl.:1l. 7. p. 96. addit 7à 02 npüt» 
dva alriov. In quibus locis si eui substrati notio 
obscurius indicari videtur, hunc ad Senecam relego, 
"qui bonum. et corpus esse- et unitum demonstrare 
studet. In epistola enim 106, haec leguntur * 


- [] . Y:o* 


- 
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Chrysippo, opinor, deprompta: "Bonum prodest, 
facit enim; quod facit, corpus est: bonum agitat 
animum e quodammodo forrhat et ooüticti quae 
ergo propria sunt corporis, ea corporis bona sunt, 
corpora ergo sunt el quae animi sunt, nam et hic, 
corpus est ; bonum. hominis necesse .est corpus 
sit, cum ipse corporalis." - Triplice igitur Xatione 
demonstratur bonum esse corpus, primo; quia 
efficit, utpote ens, deinde quia animi eiusqué' cor- 
poralis preprium .est, ab ipso effectum, tertio, 
quia hominis est, quod fortasse utrumque am- 
plectitur. Quam &i quis dubitat differentiam süb- 
strato propriam in bono esse, legat epist. Sen. 102.) 
qui, genéribus substratorum expositis, hoc modo 
continuat orationem: *Nullum , bonum . putamus 
esse, quod ex distantibus constat, uno enim spiritu 
unum bonum contineri ae regi debet, unum esse 
unius boni principale." Spiritus vero hic seu ens 


continet materiam, quae in bono nihil aliud, quam 
utile. esse videtur, quod quidem efficitur; cni cum: . 
opponatur honestum, hoc boni ens vel causam . 


habeo. Praetermitto avo gumenta,. quae inde peti 


possuut, quod honestum, ut ens, nullam accessio 
nem recipiat, (ep.:66.) et honestum ex se esse, 


bonum ex- honesto fluere dicitar (ep. 118.); ho- 


nestum enim ens esse, si concedítur, ad eonjéctiu- - 


ram meam affirmabdam id quoque valet, quod 
honestum -et utile (Diog. VII. 99. 100. Cic. de 
off. I. 5, Il. 5. III. 4.) et opponuntur inter se, et 
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 aequantur ad entis et essentiae similitudinem, Ac- 
cedit denique definitio essentiae boni, quse ad 
sensum non diversa est ab utilitatis dai ic 
Plut. enim .de comm. notit. c. 27.. p. 1072. 
Ovaíay vóyaJo0 cí9trvroi viv eUAóyrarov. Qxhoyjy vin 
xarà qon. Utilitatem vero Cicero (de off. II. 4) 
in hominum animis pohit res naturales, àd suum 
usüm conformaniibus. 2 

" Hic, ut saepius in ethice, de qua rariora «- 
stent Chrysippi fragmenta, ut eniusque parts 
sectiones ex "categoriis factas restituan , ad con- 
Jecturas mihi confugiendum est, ita tamen, ut b 
iis, quae apnd Diogenem aliosque leguntur, pro- 
 féctus, quae hisce insit dividendi ratio, inquiram. 
Diogenes l. l. de bonis, ut substratis, agere vide- 
tur $- 94 — 97. incl., quo pertinent Chrysippi libri 
ntQl ToU xeAo0D xul vijc 700v5c, ünédufig mpóc v0 vj 
ses Ty» dÓevw Toc, &nóÓusu: mgüc vÓ uw) eu 
 TQv 5Óov)v óáyaSóv.  Quoinodo prodeant .ex illi 
qualitates seu . habitus et dispositiones, ' , "ostenditur 
$. 98., id quod Chrysippus, docuerit, libro «i 
4y«Jo). ' Áctionum, quae utile spectent, - ortum & 
indolem Diogenes indicat $. 99. ; Chrysippus for- 
tasse adumbravit i in libris zsol àyaSd». Henestum 
,denique, quod exemplaris instar $. 100 et 10r 
describitur, a Chrysippo in libris zl xaXoi adum- 
bratum relationem | utilitatis ad illad absolute ho- 
nestum et bonum indicat, .letum hune locum 
. Stobaeus tractavit p. 90 — 102. 


M 








- 
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Virtutes , quarum adumbratio. disputationem 
de bouis et malis exceperit necesse est, esse qua- 
litates, multis locis luculenter indicatur. et Chry- 


 sippus opere singulari demonstrare studuit , contra 


Aristonem: *) scripto, de quo Galenns (de Plat. et 
Hippocr. plac. VIL, c. 1, ed. Bas. Vol.I. p. 509. ed. 
Kübn. Vol. V. P-' 589-) ita disputat: Ef zi; én- 
ebéoyoro 7 Aóyo vüc.vé mgl víjg wWvyij dugpopác 
tv deeró iv: sérvogo:. fiflMoig **) 6n. Xovolzzov 


yeyoupplvus Bagavilov, 000 76 xaO t &Àlo dujÀ9e», 
e Osxvvoi, z 0tàg &iya« vàg áp ET6g Ayyov ci» d 


"d oravuvoc Aóyov, oy &£vüg 7j Óvoiv, ÓAÀÀÀ rQudv.c 


-vertüguov ÓenJern Bihl, Quod mi disertis verbis 
traditum esset, colligi. posset inde, quod virtutes 


ex honesto deducuntur, quemadmodum 'qualitàtes 


ex ente (Diog. VIL- 100. Cic. de off, L 5.). 
Virtutum disünguuntur duo genera apud Dioge- 


nem (VII. go. ) hoc modo: Z4ger? óé.9 ué» vi 
X04Y() G nari eÀeluti ; igneo &vÓpéayvoc* «à 7. 


49801706 (ineo MON, xal 45 Senonuosie; j ac 


qgóvqotc. 356i yéo 9 '"Exóárov iv TQ  TpUTQ ztepb . 


&oET Qv , iémoTQuovixàg uy elyok xal J'enpruttixdc 
rág éyojoag Tiv óécrac; ix SJuwonuáror, oc qgóvg- 


cw xal duxciagóvgy ? áSemgirovs 0? rüc x&rà mag- P 
ÉXT 400 Sugonufvus TGic ix uidi Seognpózav gvy- 





*) Cf. supra jured: I. p». 8. Nota. . . , 


**) Significat libros meg vc Oiagógüg T» ' Berti 7109$ 4m 


Ówgor, 9'. ' Diog. VII. 202. 


! 
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eormxvíuu, xa9dnto yltav xal layóv, *) — Virtutibus 


propriis, quáe hic Jsognruxol vocantur, recensitis 
: et definitis, Stobaeus idem discrimen ija constituit 
| Ecl. H. 7. f. 108. ' Taórag ué» ob» vüg Qnjscu 


dpesüc vcÀelag &lvou AéyovOi repli vOv fov, xoi avv- 


&ovnxévoa x 9engnudrov: üAXac 0€ 5uylyveaSus vüV- 
Toc, O)x Eri Téyvag otoacg, AAÀÀà dvvónetg vwüc il 
cfc doxiotuc ztQrywyvouévac, olov v^ jyedoy Tí 
Vvyüc xal ágtióvgra xol cy layvv evrác xul) 


xàÀÀoc. Utriusque generis virtutes definiendo non 


in universum ad. qualitatem referuntur, sed àd 
eius diversitatemr et ipsae diversae sunt; quam di- 
versitatem exposuit Stobaeus p. 98. T» óé mui 


o AVXTV áya9dy và pév elvat QuuOéotig, và. 08 Ein 


' 


pv, du&9écég 0 oU, «à 0€ oUre Suc obre diaDécuc 


SiaÓdonc uiv 1c. ágerÓg nácac, FEuc dà póvov wi 


o) JOuJécuc và iurgótóuara' xul viv uarroc]r xd 
TÓ 7&9unÀjcux, oUrt O6 ftec otre dia9dosic rüg xui 
avrág. éyegyelac 2 otov qóuzouw xàül t5ány vic cup 
oevvnc xríjsu xoi rà xagaujou (Cf. Diog VII. 
99:). Virtates, quae dispositiones esse dicuntur, 


cum ab iis, quae non nisi habitus sunt, distinguan- 
ur, ex. parte saltem - et dispositiones et habitus 


sint necesse est; cuinsmodi tamen solas virtutes 


S'eopruoradc neq etiam dS'eopijrovc .esse, 8e- 


quentia docent; quod etiam inde colligas, quod 


*^ 





*) Harc differentiam laudat Bchdeiessticheras Kritik der 
. der Sittenl. P. 239. 5 | 
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ipsius eorporis sanitas. pro sola dispositione tabe- 
tur. Virtutes vero. Jeegruoruxüc utrumque esse, 
'pro certo habemus:'ex earum definionibus, quibus 
dispositiones aut habitus esse dicuntur (Diog. 92 
et 95.). Virtutes vero üóJeorro:, qnae non uisi . 
dispositiones sunt, eo a Seugmuarixoió distinguun-. | 
tur, quod néc disciplinae nec.artes sunt, quae in 
- solis S«dgxucsixoi; cernuntur Stob. p.'92. Tv ó* 
&geviv, r&c uev. [eivei] imor(uas Gy xul véyyag, 
ràc.d' oU: goóvgoiy uiv oiv xal cepgogorgyr xol áv- 
dos(a» xai dixau0gtvgv bDuaruec evoa Twv xol zéy- 
vac" pneyalowoxyiaoy. 08 *) xul Quay xol iayvy Vvxiie 
ovr. bmurnog sva, vtvàv ovre *") tézvoc. Virtutes 
bae &3s0ornro: . nec | disciplinae nec artes esse di-. 
cuntur, .stüdia vero, etsi ne virtutibus. quidem 
annumefaritur, neque disciplinae sunt, pro artibus 
tamen. hahentur, q&od testatur Stob, Ecl. Il. 7. 
Ope 136. Qiiouavoíoy. Óà xai wuayonupereav xol 
quiazenlpev xod quAonvvgy(uy xoi xa9óÀov rác &yxvxAovc 
 Aeyouéveg: Téxvac.inuqütógara uiv xaloUów, im 
arruog Ó oU. ^Ey Troie anovdaloic FEcas TabvTO xara- 
Aéizouct xul üxolosOug uóvov à» coq» quXüpovaoy- 





*).Sane mirandum est, hic ueyoiowvy/av nec disciplinam 
néc attem esse dici, cum nom apud Diogenem tantum 
(VIT. 95.), sed apud ipsum Stobaeum (p. 106.) di- 
serte imi ug definiatur., Cur nostro-loco' lectio falsa 
esse nequeat, pau]lo enim post uuxpowvvyía inter éyvoías 
et armeyvíag. refertur, duplex | eiusdem vocis *vis po- 

: nenda est, 
**) Recte Heeren pro 7 restituit ore. 
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vas Afyovas xal guloyoápuarov xol inl ví» ülw» 
xarà Tó dàvóAoyov. De hisce studiis infra etiam 
disserendum est, actiones enim, quae ex is origi- 
nem ducunt, non minus quam actiones vel vire 
eae (éivegytías), qüae e virtutibus proficiscuntur, 
in tertiam cadunt categoriam ideoque in sequent 
ethices parte tracíandae sunt. Quod. hae actione 
iisdem vocabulorum formis, «quibus virtutes sigui- 
ficantur, ut goóvycig et actionem et virtutem: indi- 
cat, nos-attentiores facere debet, res enim omnino 
diversas eadem voce exprimi, satis manifestum 
est, cum ex hoc locó, tum ex iis, qui infra afc- 
rendi sunt; ceterum huius discriminis etiam sup 
in. tertia categoria p. 116 et 196 mentio est faci. 
Diogenes hunc lócum $. 90— 95. separatim tractarit 
Stobaeus veró p. 103—114. disputationi de bonis 
et malis immiscuit. Virtutes, ut potentias, non 
qualitates tantum, sed animantes etiam haberi, jan 
praetermitto, ad. subdivisionem transiens, Dioge- 
nes hanc partem negligentius tractavit, quam c 
quo $ubdivisio cognosci possit, neque Stobaeus 
cum ordine utatur a re nostra alieno, dux nobi 
esse potest ; quare sola ceterarum partium simili- 
tádo viam nobis monstrat. Etenim quo libro dt 
fonte virtutum, qui. in bonis, ut. substratis, late! 
Chrysippus disputaverit, ne hoc quidem iur ina 
invenio, quamquam eiusmodi fuisse potest 7 dc 
aya, 7j elc «5j» negl &ya9óv xal xaxüv ngaypardat. 
Ad deed partem in virtotis substrato versaniem 


* 


CELL id 
ea perünent, quae Diogenes de virtutis perfectione 
/. (vebewaer) et corporis et animi. virtutibus inter se 
diversis aliisque $. go et 91. disputat. Libri de 
virtutibus, velut qualitatibus a Chrysippo . scripti 
énumeraniur in indice 6. 202.: mgl éEemc, nepl : 
Téyvrc xal óveyvng, neg) Tfjg Ouagopüc- üv geri, 
7ztégl v0U mouic eva. vóg &gtvág, quorum argumen- 
tum Diogenes significat $. g2 et 95. Virtutes qua 
ratione aliquo modo se habeant, Diogenes quidem 
omnino omittit, . fragmenta autem indicant e libro 
zzgl &üger(óv áervata 5 quippe qui, cum etiam in indice - 
librum . aegl: TOU molag evan Tüg. erg excipiat et 
necessariam omnium virtutum cohaerentiam . in 
agendo conspicuam iractaverit, illud aliquo. modo 
se habere in virtutibus respexisse videatur. Relatio 
denique virtutum cernitür in justitia , sensu latiore 
accepta, qua homines alii cum aliis et omnes cum - 
-Diis cohaereant, quam quidem ita descripsit. em 
sippus in libris zeol duxcuoocvrc. | 
Felicitas seu vita beata, de qua nunc disge- 
rendum est, ex categoriepgum comparatione aliquo 
modo se habeat necesse,est, cuius notionis gene- 
ribus si felicitatem conferimus, haec.in nullum aliud 
incidere potest, quam affectionis, quae et subatan- 
üvo et infinitivo exprimi.potest, sensu paullulum | 
mutato, sive felicitatem dicas sive felicem esse; 
felicitas enim est scopus, ad quem tendamus opor- 
tet, felicem esse finis actionis,. qua ad illum sco- 
pum pervenimus. | Felicitas .et. convenientia inter 
j . 138 "a 


4 
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se opponuntnr et aequantur, quemadmodum feli- 
cem esse €t naturae convenienter vivere, ut utra- 
que notio eandem quidem rem, sed a diversis 
partibus significare videatur. Nusquam quidem in 
hac parte. definienda ea' vocabula reperiri, quibu: 


in categoria tertià genera. singula exprimuntur, 


(nisi xarzyóoruo eiusmodi est, Stob. P. 156.), sed 
cum vocabulorum formae, tüm ipsae notiones ca- 
tegorils collatae salis apérte docent, felicitatem vel 
beatam vitom, quam etiam vitae tranquillitatem y0- 


cant (Diog. VII. 98.), esse affectionem ( ogéow), 


* ^e ] * ! . 9 
cuius genera situm esse et babere in hac felicita- 
tis et convenientiae oppositione agnoseuntur; feh- 


citas enim 'aperte est situs seu conditio feliciter s 


habentis, convenientia, animi actio naturae obe- 
diens, habendi vim continet. Si in Posidonii 


fragmento apud Galenum de Hippocr. et Pht 


deoret,  (Vol..I.:pag. 291. ed. Bas.- Vol. V. 
p. 469. ed. Kühn. in Bakii libro p. 225.) Stoici 


pac. afferüntur év voig gl Tác ebOcipovur 


xui opuoAoyíac, colligas, a Joco zeói ópoAoylac excep- 


tum esse illum zegl siJoupovíoc, sicut situs notio- 


nem sequitur. notio habendi. "Utraque 5i praedi 
catione exprimitur, idem esse dicitur atque x 
4otrzv Ly, quod cum finis (réAoc) vocetur, in hx 


finis (iékovc) notione et felicitatem et .convenien- 


tiam contineri" arbitror (Stob, Ecl. II. 7. p. 136— 
130. ). Convenientiae contraria est inconyenient 


, C&vouoloyía), quam: a Chrysippo in singulari libre 


4 
Do 
* 
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illustratam, antequam tonvenientia exsistere possit, 
sublatam esse oportere 'vidémüs. (Cf. Plut. de 
virt. morali c. 10. p.450. C.) .Cum eodem modo 
ici contraria sit infelicitas- (xaxoduiiola ), a , 
Posidonio (apud Galen. ]. 1.) conjunguntur 7j &vo- 
uoÀoyla et ó xaxoda(uov Blog, Jam quemadmo- 
dum motiones diversae sunt e qualitatibus, quibus . 
orig ginem. debent, ita ex henesti generibus et vir- 
tutibus deducuntur honestae. actiones, quas esse 
motiones ideoque.ad tertiam categoriami pertinere, 
noh ipsarum tantum. indoles docet, sed etiam ex- 
empla ad tertiam categoriam et ad harum actio- 
nuni notienem illustrandam allata "affirmant. Ex 
honesto actiones derivat Diogenes WII. 100. Eq . 
|. 02 eivai ToU xaXoU vérrapa, Oixcubv, &vóoetov, xÜOHXOV; 
émarnpovady &y yàp T0igde TÓC xaAüc noáttig 


cvyreAetaOui, — Quas actiones honestas: si post locum . - 


z&pl zéÀovg disquisitas esse ponimus, haec partium 
. dispositio cum tertia categoria accurate convenit; 
in partitione enim ethices speciali, quam supra. 
exhibui, loci ztQl véAovc smepl vé vüC "oUrzc áilac - 
xol Tüw zoófeov conjuneti erant. Itaque. "nur 
á£ía continere videtur felicitatem et convenientihm, 
vélog praeterea honestas actiones amiplectitur, à 
quibus non éiversa esse recte facta (xazoggóposa), 
exempla et definitioies demonstrant. — Stobaeus 
quidem (ll. 7. p. 192.) definitionem praebet recte 
factorum , qua haec motionibus et. effectionibus 


vindicentur, atque exempla addit, quibus eadem 
18* v 
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ad acfiones a Diogene honestas vocatas referan- 
tur: "Er: ri)» Pveoyquito, qual, 1à uiv elu xatog- 
Supera, và 0) Quagrrnara, rà Ó? ovÓértgu. — Kur- 
opd'uara piv: à Tour: goovety Goqgoortty , à 
xoi0zQayety, yolotw, EUtQyerelv, sbqpalveoSai, qpor- 
poc .zigunaveiy, ztAv9 . O00, xarà xÓv OoUóv Àoyoy 
ngórrero«" Ópagrüuara D chai vÓ TE ágpalya» xai 
vÓ dxolocraívty xol TÓ Qui» xal v0 AvrztioOon: xal 


' :0 gofltioJor xal vó xAémt&w xal xa9ÓXov 000 noi 
 Tüv ógO9óv Aóyov ngürttero.. — Ovre dé xavopJauur 


. oUre ápaorüuaro rà roux)ra" Aéy&w, Qpavüv, ànoxp- 


vegO'at, zitpuraréiv, amoónuti» xol vU ToUtOi naQa- 


zMjot., — Cf. p. 158. et Cic, de fin. IIL 7. quo 


posteriore loco recte facta e convenientia dedi- 


cuntur. Cum gitur recte facta évégy/paza es 


dicantur i. e, genus motionum vel effectionum, 
cuiusmodi hoc loco passiones illis opponantur, 


| quaetendum est, quae, si vere secundum categorits 


dispositio facta est, omissae esse non possunt; quo 
quidem praeter alia pertinere videtur dolor, sapienü 
aequo animo tolerandus, quem Cicero huc traxit (de 
fin. III. 8. 29.).. Quae de recte factis disputari, 
recte in hoc loco esse posita et restitata, alia pr&- 
terea affirmant testimonia. Seneca enim ep. 11 


sapere a sapientia hoc xmodo dislinguit: * Placet 


nostris, quod bonum est, esse corpus: quia quod 
bonum est, facit; quidquid facit, corpus est. Quod 
bonum cst, prodest: faciat autem aliquid oporte! 


' ut prosit:.si facit, corpus est, Sapientiam bonum 


/ 


- 
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esse dicunt: sequitur , ut necesse elt, illam corpo- 
ralem quoque dicere. Át sapere non putant eius- 
dem conditionis esse. Incorporale est et accidens 
alteri, id ést sapientiae: itaque neó facit quidquam 
nec prodest. — Isto niodo, inquiunt, hec beate 
vivere bonum ést. — Sunt naturae corporum, tan- - 
quam hic. homo est, hic equus: has deinde se- 
quuntur motus animorum; enuntiativi corporum. 
Hi habent proprium quiddam et a corporibus 

 seductum: tanquam video Catonem ambulantem: 
hoc sensus ostendit, animus credit. Corpus est, 
quod video, cui et oculos et animuni intendi. Dico 
deinde, Cato ambulat: .non corpüs quidem. est, 

quod nunc loquor, sed enuntiativum quiddam de . 
corpore: quod alii effatum, alii enuntiatum, alii 
edictum. Sic cum dicimus sapientiam, incorporale 
quidquam intelligimus " [sapientiae accidens, sa- - 
pere]; eum dicimus Sapit: de corpore loquimur 
[quod ipsum est incorporale enuntiativam seu ap- 
pellatum ]. -Satis aperte Seneca hoc loco virtutuni 
et recte factorum discrimen exposuit. Sapientia 
enim, si definitionem a Seneca additam spectamus, - 
Graece, est goóvotc et sapere gooveiy , quae exem- 
pla jam saepius ad hanc differentiam illustrandam 
allata sunt. Idem locus non solum corporalium et 
incorporalium | differentiam | ethicae quoque esse 
accommodatam ostendit, sed simul ethices atque 

- logices ad categorias constitntae consensum indi- . 

cat. Ex quo intelligitur, boni notionem hie eato 
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esse tenendam , quae sübstratum et quale tantum 
comprehendat i. e. quod sit perfectum secundum 
naturam animantis rationalis, non etiam, quod eius 
particeps .sit (Diog. VII. 94.). Hoc enim sensi 
arctiore sola virtus ef, quod. ei substratum est, 
honestum putantur bona; ; sensu latiore etiam sa- 
pere bonum est, quod cum pravo accidere non 
possit, non. Andifferens. est. Quo sensu et felicem 
esse et sapere omniáque,. quae in felicitatem «t 
convenientiam cadunt, bona sunt. Ita repngnantia 
solvitur, quae obtinere videntur inter Senecam et 
hunc Stobaei locum: (Ecl. II. 7. p. 126.). "En 
0à và» &yaJüv vd ud» dvo) iy xwvjou «à 02 v oyt- 
' s&. "Ev 3 (dt pul Tà TOi&ULO, ycQd», tUqbooUry, 
| Gtgpova OpuMav' dp cyéce. dà và voiara, sbcoxiyy 
20víuv, nuovi» &rágaxov, mpogoy2v Ünuvdgev. Qui 
locus sententiam "meam de finibus honorum zd 
tertiam categoriam constitutis prolatam "fere cer- 
tam reddit, ,. Affectionum enim et motionufh ex- 
 enmpla a Stobaeo hic allata non solum definitionibus 
barum notionum convehiunt, sed eadem "quoque 
sunt atque, quae supra e Cicerone aliisque ad feli- 
Citatem. et convenientiam, illustrandam adduxi. M 
solum interest, quod eaedem notiones illic aliis 
oculorum formis exprimuntur atque hic. *«Nulla 
enim re prohiberi, nulla egere" (Cic. de fin. Ill. 
| 7. 26.), quid .aliud est, quam sbzaxzoc - djovyla e 
| iov árágayog? *absolute vero fortunate vivere" 
in ngocoxi énávógu contineri "ex iis intelligitur 


A] : ^ e 
L4 


ELSE - 


, quae Cicero convenientiam describens adjungit: 
** Quem unquam, inquit (c. 8. $. 292, stabili et 
firmo et magno animo, quem fortem virum dici- 
mus effici posse, nisi constitutum ei£, non. esse - 
malum dolorem?" — Quod quidem fusius docere . 
non buius est. loci. Motionis. denique exempla . 
fere eadem sunt ac récte factorum," X009 aique: 
xgoigetv, £vqgoovrr atque eügpuivcad au ;- r praetores si 
gooríuoc mteQraréip seu gooviut] ziQuxnóTyGig eius- 
dem loci est ac ggov&»,- quid impedit, quo minus 
cwqoa» ónAMo seu cwqgóvoc OuAdiv eodem perti- 
neat, quo ocggovéy? Si categoriam tertiam. respi- 
cimus, restanL z0i0» et z0góv ,' zo? et aozé, e qui- 
bus notionibus quid in hac parte ethices consti- 
tutum. sit, quaeri potest. At ut ratione et via pro- 
srediamur, prius, quid in hac.ethices parte omi- 
serim, deinde quomódo, si quid detexerim, hoc. 
cum ceteris cohaereat, quaerendum est. Stobaeus 
]l. l. priusquam ad aliquo modo in bonis se ha- 
bentia pergit, haec protert P. 126. "Iv óà8 i». 
oyéce vóc u£v xal iy FSki &vai, olov rác ágerág, vüc 
9 iv oyécu uóvov, nc à .s9érvra. "Ey fS di ov 
póvag vág óágerüác, AAA xai rüg üAAeg véyrag vàg dv 
1) -07z:0v0aíQ óvdgl dlAows9eloac $nà vig dperc xal 
yevonévag GueruntüTOVO, otovel yàg &osr&c vylyvcoOat. 
Quol Óà xal vá» £» fia Gya9dv tvoi rà imurgód- 
uere xaAooucpu, oiov quXopovotay ,' quXeyoauposiay, 
giXoyeopetgiay : xal vd magoniidus. Evo. yàg Qd ov 
qua, dxÀexviv tvüv iv» tva)vroig vag Téyveug olxelov | 


' 
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7toóg dot?» dvoqégovaa .abrà dul vÀ ToU flos 
véÀog, 'Ártes igitur. liberales; quas Graeci àyx- 
xMovg vocant (Sen. ep. 88.), inter virtutem e& 
actionem medium tenentes ab homine industrio 
(enovéo/g) ad finem bonorum referuntur ideoque 
etiam in hac parte tractandae erant. Objiciat ali- 
quis, hasce artes esse corporales neque hanc ob 
causam in hunc locum cadere posse, Becte qui- 
dem ita moneatur, sed minus ipsae huius iu 
esse videntur, quam eornm studiam, opinor, incot- 
porele,. Omnibus enim artibus istis syllaba gue 
praefigitur.et ipsae Graece Zzzje(pera, Lam 
studia vocantur. Ad sententiam meam àffirman- 
dam alium etiam Stobaei locum adacribo p. 17. 
dukopovolay dé xol  guioygappazelur. xal gummi» 
xal quoxvygyluy xol xa9ólov vüg. éyxvxMovg Aeyout- 
vac Tíyvag inivrdtóuata nó». xoloUoty, bord ? 
OU, ty vt voíc onovdaleug VEso: vara xazaleinorn 
xul üxolovOuc pávov vóv cogóv qiAóuovooy du 
Aéyove: xoà giloyoápuurov xal im) rüv QAAw» xci 
*ü dváleyov,  Tó «e Pburjósvua toro» émyggoun 
| $üv 19ónov, 600v Oi v£yvgc duégov &yovaoar xui 
&otr?», Qui locus nos docet, studia ista non tn- 
tum esse artes, sed rationem etiam suppeditare, 





qua artium quarundam ope ad virtutem feramur - 


In quibus si quale et quantum huius loci posi- 
tum, esse suspicor, non a vero aberrare mihí vi- 
deor, quamquam quale facilius in .studiis ill 
aguoscilur, quam' quantum. — At cum studia hae 
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in habitibus posita sint " qui et intendi et remitti 
possint , dispositione non concessa, de . .quantó 
etiam in lis quaesitum esse, veri .non est dissi- 
mile. Nisi.potius duo artium genera hic proposita 
fuerunt, quod ex ep. 88. Senecae conjicio, e quibus 
alterum quolia inquisiverit, alterum quanta.. Ad. 
- haec duo saltem quatuor Posidonii genera .referri 


possunt. Artes enim vulgares, quae manu: con- 


stant et ad instruendam vitam occupatae sunt, at-. 
que «artes liberales seu pueriles (2yxvxAiot sensu 
aretiore) in qualibus ,vérsari videntur, ludicrae 
contra machinatorum et mathematicae in quantis. 
Justum hisce artibus locum a me esse assignatum, 
Ciceronem quoque testem provoco, qui (de fin. 
Ill, 15. 49.), etsi paullo obscurius, earum cum 
. finibus bonorum connexum aperiat, atque Senecam, 
qui Posidonium oinium artium inventionem sa- 
piéntiae tribuisse narret, Restat opportunitas seu 
occasio (ebxcipía) , quae cum in finibus bonorum 
constituendis .commemoretur, hic explicetur, 
quantum fieri potest, oportet; cumi felicitate enim. 
quodammodo cohaerere videtur. 'Cicero de fin. 
| JI. 14. 45. haec de ea profert :. *Quemadmodum 
opportunitas, (sic enim appellemus eoxoigía»), non: 
fit mejor productione temporis, (habent enim. 
suum modum, quaecunque opportuna dicuntur), 
sic recta effectio (xarógJwem enim ita appello, 
quoniam recte factum - xoróüp9uue), recta igitur 
effectio, itém convenientia, denique ipsum bonum, 


3 


€ €——— Á———— ————— — 


* 
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quod in eo posipm est, ut naturae consentit, 
crescendi accessionem nullam habet." Quo loc 


,ne quis putet opportunitatis mentionem faciam 
, esse non nisi comparationis causa, sequentia etiam 


adscribenda esse duxi ($: 46.). *Ut enim oppor- 
tunitas illa, sic haec, de quibus. dixi, non fiunt 
temporis :productione majora: «ab eamque causam 
Stoicis non videtur optabilior nec magis expe 
tenda beata vita, si sit lonBa, quam. si breit: 
utunturque simili: ut si cothurni laus illa es, 
ad pedem apte convenire, neque muli cothurri 
paucis anteponerentur, nec majores minoribus: st 
«quorum omne bonum convenientia atque oppor- 
tunitate. finitur, nec plura paucioribus nec longi 
' quiora brevioribus anteponentur." Ex quo intd- 
' ligitur, opportünitatem aeque.ac convenientiam 4l 


- beatam vitam pertinere, quippe quibus omne ei 
bonum finiatur. Eodem perunent, quae'Senc 


ep. 32. profert: «Non tantum - praesentis , sl 


vigilantis est occasionem. observale proper 
tem. Itaque hanc circumspice: hanc si videris 
. prende. — Nulli necesse est felicitatem cum 
sequi, est aliquid étiam, si non repugnare, subs 


'stere nec instare fortunae ferenti.". In qua oppor- 
"tunitate spectari Jocuz et terapus vel zo et zr 
satis apparet e Ciceronis libro I. de off. 4o., uli 


&vxaipía sensu arciore definitur: scientia: oppot- 


Aunitatis idoneorum ad agendum £Zemporum, croi 


e3]3* . » d * 
ili.opposita, scientia earum rerum, quae agen 


L 





LT 


aut dicentur, loco suo collocandarum. Doctrinae 


de finibus bonorüm partes, quas reperimus, jam - 


secundum tertiam categoriam ita collocandae sunt: 
Si summum bonum vel finis bonorum est naturae 
convenienter vivere, hoc quatuor "rátionibus in 
disquisitionera vocari potest ; primo enim quae- 
rendum est, quae. studia e virtute eliciat natura, ut 
homires sibi obedienteá faciat, deinde quid. prae- 


beat natura, 'cuius participes vel potentes facti, ei 


obedientiam praestent, tum qui. efficiatur status, 
hominum studiis ad naturam tendentibus et oóca- 
sionibus arreptis, quibus denique actionibus et 
passionibus hic status agnoscaíur. Hoc modo 
nascuntur de studiis, dé opportunitate; de felici- 
late atque convenientia, de recte factis et toleratis 


disputationes. Haec pars etsi: per se latissime pa- 


- 


tet , priorum tamen categoriarum et posterioris . 


quoque rationem habet, id qnod e. Ciceronis libris 
de finibus bonorum et malorum probavimus. *"Re- 


stat, ut singulas séctiones indicemus. Finis bono- . 


rum, qui proprie singulari numero dicitur: ój0À0-- 
yoviévtg 7f qvcn Lv, si ad substrata- externa re- 
fcrtur, ita exprimitur ( Diog. 87.): xaT duntiplay 


Tv gvctt cvuflauvóvrov Qj», qua ratione Chrysip- 
pus instituit disquisitionem meg) reÀÓv, quam imi-- 


tatus est Cicero de finibus scriberís; finem enim 
istum singulari numero expressum potius obiter 
tangit, quam explicat, eius nexum praecipue adum- 
brans cum notione boni, ad quam redit c. 10. 
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Ut ad finem istüm (7é4oc), quem ssepius dixi, 
perveniret, viam sibi munivit per virtutem iu 
qualitatem in toto mundo et quoque bomine ea- 
dem, quae legem constituit communem, cui obe 
dientes homines, : quod. iis propositum est, ass- 
quuntur. De qua lege fortasse disputavit Chry 
eippi liber zepl »óuov, ex quo disputat Cicero dr 
legibus libro L.; qui cur in libris de finibus x 
mentionem quidem faciat legis divinae, ubid- 
buisse mihi. quidem videtur, vix intelligi poteit; 


; nisi ex lege hac deductae sunt res expetenda d. 
fugiendae, per quas c. i1. ad quaestionem & 


eummo bono (Aeg) z£Aovg) pervenit. Jam semi- 
tur quaeso de ipso summo bono, , quam fusu 
explieavimus, a Chrysippo in libris zl sd; 
zegl ÓuoAoylac: et nepl xerop9wpdrov scriptis soli 
lis, quae ad fimem bonorum pertinent, brevi 
indicatis, *deinceps, inquit Cicero (de fin. III». 
$. 50.), explicatur differentia * rerum," quam 8 
quarta eategoria ad tertiam adhibita esse coni 
 iutam Stobaeus docet Ecl. 1l. 7. p. i44. Tig 
dixgéooy: x&i Borgogor Té» ztol noó ET My 
vuv. yo. 4iéti xiv, gaol, Aiyupiv dduígopa 
v ridpid xul và &xróg, mpüc v0 ebeynuóvog Ur, " 

« "ptor vó eDOniuóvcc, 'ádidqopó gapey. odió dri 
oVóé zpóc óguv xol dgogur». "Er dà ví iue 
| qógtv *à uiv nitla üElay ay, xà à Adnw v 
và uiv xa9? abrá, và.08 nmowjvixó- xol và ui» x 
qyuévo, và. 06 ünongosyuéva, và d' oddrrépuc iore 














. " 
p! 


7o --- 
«Differen$ et indifferens ad ea pertinet , quae' de 
relatis ad aliquid "dicuntur. ltaque, inquiunt, si 
indifferentia appellemus corporalia: et externa, 
haec indifferentia esse dicimus, ratione habita de- 
core vivendi, in quo inest felicitas, non e ratione 
appetitus. et àversaüionis.. Indifferentium alia ma-. 
jorem. dignitatem habent, alia minorem, alia per 
se sunt, alia efficientia, alia praeposita, alia rejecta, 
alia neutra." In qua subdivisione praeposita «et. 
rejecta priores differentias admittunt, ut utraque 
aut majorem habeant sive dignitatem sive indigni- 
tatem, cuiusmodi sunt, quae ad animum pertinent, 
aut minorem, cuiusmodi sunt, quae ad corpüs per- 
ünent et externa, vel per se sint vel'efficiant ea, 
quae per se sunt. Haec ultima divisio, cui Cicero . 
tertium genus addit eorum; quae simul per so 
sunt atque efficiunt alia eiusmodi, ab eodem hic 
etiam: bonis accommodetur ($..55.). Sequitur 
illa divisio, ut bonorum alia sint ad illud ultimum 
pertinentia, alia autem efficientia, alia utrumque; 
de pertinentibus nihil est bonum praeter actiones 
honestas: de efficientibus nihil praeter amicum: 
sed et pertinentem. et efficientem sapientiam vo- 
lunt esse." ($. 56.) *Haec, quae.praeposita di-. 
Gimnus, partim sunt per se ipsa. praeposita,. par- 
tim , quod aliquid efficiunt, partim ob utrumque." 
Ex Stobaei loco in hac sectione. esse relationem 
vidimus, idem eam ad disputationem de extremo | 
vcl fine bonorum 'pertinere ostendit: Zim x», 


* 


^ 
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gaol, Myayue$ dóiágopa à sopuric xal rà de; | 


noóc TO t£20y7uóvoc Uáv, dv à nágtori v0 sar 
póvoc, üdiíqpá quusy adr sivei. — Quibus verbi 
indifferentía, etsi nihil ad beatam et convenientem 





vitam conferre dicuntur, huius tamen ratione he 


bita in disquisitionem vocantur, Praeterea ne 


' quis opponat, corpora nobis ob oculos versari, uli 


de incórporalibus sermo esse: debet, monendum 


est, minus de rebus aestimandis , quam deips | 


. aestimatione. diseeptari, quae est actio animi, quoi 


/ 


testatur Stobaeus Ecl. II. 7. p. 155—156. Qw 
quidem libro hahc rem Chrysippus tractaveril 
ne conjectura quidem assequi possum. 

Jam ad quartam partem, in divisione specidi 


de officiis inscriptam pervenimus; 1n qua, duet 


Cicerone, ab initio sectiones persequemur. Cice 


. quidem de fin. c. 17. $. 58. usque ad. finem du: 
. tantum partes majores separat, utraque tamen ruri 
 bipartita est, ut quatuor evadaní sectiones. TotW 


quidem locus de officiis disputat, inprimis aute 
pars prior, quam Cicero indicat $. 58— 61. ind. 
Ab ea quidem incipere ultimam ethices parten 
Stobaeus quoque testatur Ed. H. 7. | p. 258. "hn- 
Aovgoc Ó' àorl rj Aóyo TÓ mgl vy mouit 
0 z&pl roU xg$Txovtog TÓmoc. Ceterum duas ess 


sectiones huius prioris pártis, Ciceronis de offi 


libri ostendunt, in. quorurn secundo officia ad ul- 

litatem. metitur, in primo e virtutibus, ut fontibus 

derivat. Cum in illo substrati, in hoc qualitt: 
"T A 


* 





.habeatur ratio, jure mireris, a Cicerone ordinem 


esse conversum, cuius rei Panaetius .est accusandus, 
. qui in hoc loco novam ingressus est viam (lib. HI. 2. 


$. 7— 10). Liber tertius e menté Ciceronis addi- | 


tus est, in ceteris vetus ratio agnoscitur; . primum 


enim librum ad quatuor virtutes disposuit, in se- 


» 


cundo substratorum gradatio reperitur c. 5 —5., in- 


homine utilitatis causa est aut beneficentia aut glo- 


yia, aut potentia aut merces. Utriusque generis . 


officia, i. e. sive ad utilitatem sive ad honestatem 
respicias, simpliciter sunt relata, e quorum gene- 
ribus et ipsa sunt inter se diversa. . Officia enim e 


"substratis bonis constituta contrariam indicant 
oppositionem, diligens enim, et dilectus, beneficus- 
et in quem beneficia conferuntur, contrarie oppo- . 


siti esse videntur. . Officia autem e virtutibus de- 
ducta non contraria utuntur relatione; etenim, nt 


scientia ad scibilia refertur, ita reddere ad depo- 


situm , neque eadem rursus relatio est depositi ad 
reddendum. In utrisque denique affectionis na- 
turalis et arbitrariae discrimen agnoscis, quo quarta 
categoria se prodit.*) At in ipsa categoria .quarta 
eorum, quae aliquo modo ad "aliquid. referuntur, 
exemplum profertur officium. Ne hoé quidem 
sententiae nostrae repugnat, fam latus: patet, ut 
docuimus, de officiis quaestio, quippe quae in 
sectionibus, de quibus modo locuti sumus, ad sub- 





*) Cf, Beyer ad Cic. de off, I, 20. 


- 


| 
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strati et. fontes adumbrentur, in tetüia sectione, 
quam percurrit Ciceto in sequentibus (Sb 62—67), 
, ex. differentiis: relationis .aliquo :"modo se habenis. 
Lex naturalis sua ipsius similitudine homines ad 
civitatem condendam ducit, quam ob causam officia 
hic praecipue civitati sunt accommodanda;, quie 
ratio etiam in officiorum generibus a Simpliio 


(ad Epict, c. 57. cf. libri mei P. L. c. 5, p. 136) 


ad quartam categoriam constitutis. agnoscitur. In 
hac tertid quártae partis sectione, etiamsi simul ad - 


tertiam categoriam respicituz, praevalere tamen v 
detur quartae ratio; quae in libertatis et necessila- 
tis oppositione cernitur. Sectio denique quiri, 
quae, etsi & Cicerone pro mala eius consuetudit 
non satis accurate ab antecedente distincta, tame 
propter rei indolem disjungenda ($. 68—75) 


disserit de sapientibus. et stultis," de emolnmenti 


' et detrimentis, de' commodis et'incommodis, d 
. amicitia, de virtutibus denique secundum tres phi 
losophiae partes constitutis, Hoc loco' divisionem 
ethices. praeternfittere non possum, quam Sentd 
exhibet (ep. 94 et 95.), in dogmaticam et pars- 
. peticam 5 quam divisionem ne quis nostrae repi- 
nare putet, huic accommodari posse vel poli 
eandem! esse, docendum est, In dogmatica !' 
ethicas docent, in paraenetica ad. bona ptr* 


quenda et mala fugienda adhortantur; illa igi d 


duas nostrae partitionis partes priores compre 
bendit de impetu seu voluntate atque de bon 














* 
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malisque; haec paraeneticay4$d quam pertinere di- ' 


citur praeceptio, eadem est; quam nos,nominavi- . 


mus de actionibus (7l zoá5ew0»); praecepta: enim 
ad actiones et officia pertinent. Hanc secionem 
ulimam, de qua agimus, accuratius describit Se- . 
neca (ep. 95. fin.) auctore Posidonio: *Posido-- 
nius non tantum praeceptionem, 'sed etiam suasio- 
nem ,et consolationem et exhortationem necessa- 


. riam judicet, His adjicit causarum inquisitionem, . 


quam: cur aetiologiam dicere non audeamus, non 
video. Ait utilem futuram esse descriptionem : 
cuiusqué virtutis. Hanc Posidónius ethologiam *). 
vocat; quidam z«poxr?o«spóv appellant, signa cuius- 
que virtutis et vitii ac notas reddentem, quibus 
inter se similia discriminentur." Suasionem, con- 
solationem . et, exhortationem, ut dehoriationem, 
ad hanc quartam sectionem pertinere, cum eo. 
. apparet, quod emolumenüs et detrimentis, commo- 
dis.et incommodis nituntür, tum eo, quod: cum 
descriptione virtutum sapientem ornantium et vi- 
tiorum in stulto 'conspicuorum accurate cohaerent, - 
(Stob. Ecl. IL, 7..p. 204.). Ex hac sapientium et 
stultorum : descriptione omnium. plurima servata 
sunt apud Stobaeum et Diogenem, in quibus ctsi 
singulorum ordinem nondum inveni, minime ta- 
men: jam de eo resituendo desperándum * esse 


pontes etaed 


*) Ita pro aetiologiam" -restituerat Lipsius et Casaubonus | 


.cf.. Bake Posid. p. 192. 
«49 N 


1 


QW 


e 


- 


arbitror. Non a Posidonio demum haec, de qui- 


bus disputo, esse adümbrata, Chrysippi docmt 


fragmenta, quae e quibus libris deprompta sint 
nuné persequar. Si ad categorias priores respi 
cimus, sectiones easdem faciendas esse reperimus, 
quas ex ipsa quarta categoria constituimus, lh 
iis, quae de officiis e rerum differentia constituti 
disputata sunt, ad substráta esse respeotum , locos 
probat Ántonini (VI. 14, ) supra P. I. c. 2. p. 5. 
ad substratum defiüiendum et dividendum allitus; 
neque tamen externorum tahtum rationem esse he- 
bitam, sed internornm etíam ad animum peri 
nentium, divisio docet indifferentibus et bonis m: 
lisque córmmunis (Diog. 102-—107.. cf. 96 et 97.) 
Chrysippus in libris 9l ré» 94 avrà ex oignü 


et 7z:ol vÀv Ó£ av$:à aiptrüv: hanc rem ratione d 


via tractaverat. In officiorum geheribus secundum 


' fontes constitutis a qualitatibus profectos esse Stoi- 


cos, Cicero (de off. I. 5 et 6.) satis aperte docet; 
quam quaestionem: & Diogene (S. 107 — 110) 





justo loco xmninus distincte indicatam  Chrysipps 


in libris z:pi xazxovrog inscriptis tractavit, quorum 


'! partem fortasse efficinnt,: quae ab eó de beneficii 
scripta esse dicuntur apud Senecam, . De section | 


tertia; quam Diogenes l. 1l. obiter adambrarit 


multi exstant Chrysippi libri, qui secundum Cice-- 


ronem ita ordinandi sunt: zio] fouroc, dporixui 
imurolal, megh yóuov, zegh müudslug, meg moe 
*Huc, in quibus omnibus cum status generi 





^ 
- 
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humani describatur, relatio aliquo modo se Aa-. 
bens: cohspicua est,. Quae relatio ex propria in- 
dole apparet in quarta sectione, qua traduntur, 
quae homines ad sapientiam vivendo propositam 
persequendam | commoveant, eiusque imaginem 
in sapiente perfectam ostendant. Hanc partém, a- 
Diogene fase (S. 117 — 11.), fusius.a Stobaeo 
(p. 184 — 242.) tractatam ' Chrysippus. exposuit im 
iis, quae scripsit zepl v9 mgorgénsG9o:, mepl z:p0- . 
voentoxOv, z&gl fíov xal zopicQoS, ntgl Blov. In his 
libris :sapientem in aliis vivendi .conditionibus , 
alium. descripserunt, quod a véteribus omissum 
*sse minus juste queritur Sclileiermacher Krit. d, 
Sittenl. p. 3575. seq.  Ethice tota disputat zepi 
àyaSév xal xuxüv wel obdrrpuv, quorum priora 
duo .ad nos perüment, posteriora non; quod 
discrimen a nonnullis in eapite ethites; po- 
sium *), buic sectioni proprium  ( Plutarch. 
de Stoic. repugn. cap. 3o. pag. 1048. 4. de 
'comm, , not. cap. 5. pag. 1060. E.), ad ho- . 
minem vel animi humani partem principalem .- 
refertur. , 


e 





hj 


*) Aliter idque falso hog fecit Lilie (de Stoic, phi- 
lobophia morali Altonae 1800.) .pag. 48., quer se- 
cutus est Beier (ad, Cic, de off. I. 3.); aliter 
Bacbius (de Ántónino) pag. 53,, idque melius, etsi 
non ommino ver, In qua oppositione oxéoy quvoixzv 
et 7goaigstuay animadvertimus: , €f. Praet. 
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CApPur V. 
Brevis systematis Chrysippei descriptio, 
, Sapientia est rerum divinarum et humanarum 
scjentia, cur accommodata ars unica et summ 


appellatur virtus; in utraque persequenda et extr- 
cenda versatur philosophia. 


: In rebus divinis humanisque cognoscendis aut 


q 
earum oríus est spectandus aut s£atus perfectus, 


quo durante alia semper eadem remanent, ili 
eontinuo mutantur. Quae manent aut ex principi 
inde usque ad interitum ceteris sunt aubstrata, 
ant, quamdiu singula | statum tenent perfectum, 
permánentia, perfectionis ostendunt qualitalen. 
In iis, quae mutantur, discernenda sunt, quae ali: 


quamdiu aliquo modo se habent 5 ipsis perfecie- | 
nis facultatibus! et mansionis et motionis causim | 


praebentibus, ab iis rationibus, quae ex plurium 
' conditionum ' et mutaetjionum nexu et ' concursi 
oriuntur, quippe quàe reiaétonem indicent. 

' Rerum divinarum humanarumque scientim 
atque artem exercenti et sive ratione sive oratio 











persequenti aut a Diis proficiscendum. est aut 3b. 


hominibus aut ab iis, quae utrisque sunt communis. 
Triplex i igitur. est philosophia aut de Diis disserens 
naturalis, aut de hominibus, r«orolis,. aut de c 
gitatione utrisque communi, rationalis. 

Harum igitur partium ,' quibus cunctis eadem 
proposita est virtus et sapientia, eandem esse di- 





iem 008. um . 
visiónem apperet, ut aut in rerum origine inda- 

ganda, versentur, aut in statu perfecto eoque du- 
rante describendo, aut in conditione mutabili per- 
cipienda. Hoc quoque ab omnibus conceditur, 

ipsam illam perfectionem i in medio loco adumbrari, 

eius ortum in primo, actionem. in tertio." Tr iplex 
igitur est quaeque philosophiae pars, quae tamen 
eadem etiam bipartita esse potest idque duplici 
ratione ; etenim loci duo et priores et posteriores 
arctius copulari possunt, illi; quod a&mbo in corpo- 
ribus explicandis occupati sunt, hi, quoniam in 
utroque de.statu disputatur perfecto. Praeterea, 
etiamsi hic est naturalis partium ordo, in alium. 
tamen usum eae etiam aliter. ordinari possunmt.. 
In principe autem. ordine, quem constituimus, cum 
ab ipsa perfectione eius actionem, in: illa a sub- 
strato qualitatem, in hac ab aliquo modo se ha-. 
bentium conditione. relationem discernamus, partes . 
. duas posteriores e categoriarum ratione esse con- . 
stitutas , neminem fugere potest. Ad totius simi- 
litudinem singula oriuntur, perficiuntur et intereunt; 
quod, cum, toto permanente: perfectó, fiat, in eiüs .. 
descriptione iiperfecta 'et minus mbgisve perfecta 
aliud juxta aliud poni oportet, ut eadem diversitas 
reperiatur in substrato ,. qualitate, actione et rela- : 
tione. Quae in toto simul exsistunt, ea cum in 
mundo tum in eius partibus: perficiendis aliud 
post aliud apparent, ut primus cuinsque in phi]o- 
sophia partis locus ex iisdefu differentiis constitutus 
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sit, quae Categorias oblique secant. Diversi igitur 
perfectionis gradus, qui in, omnibus locis iiden 
repetuntur, quomodo in oriundo deinceps se exci- 
piant, jin primo quoque loco describendum erat. 
Etenim cum singulae res diversos teneant gradu: 
' et perfectiores quaeque per inferiores ad perfectio- 
nem suam perveniant ; cum perfectissimum quod- 
que, tum. maxime totus mundus oranes amplecteu 
per omnes gradus adscendat hiecesse est, quod jan 
in singulis partibus persequendum est. Sapientia 
enim . rationalis seu logica in Deo .homineque e 























dem primo est adumbranda, hominis tamen pro 

. cipue ratione habita, deinde naturalis seu physia 

Dei in mundo conspicua, ultimo hóminis morili 
seu. ethica, qua ad Dei pérfectionem aseendit. ") 


6.1 c. 

EMEP Logice, 

"Ad virtutem rationalem, quae in veris ' e fülii 
et neutris discernendis occupata,.ut omnis virtus 
perfecta is Diis tentum et sapientibus cernitu, 
ca philosophiae pars dacit, quae ars logica vd 

. de arte logica dispütatio vocatur. Prima eius pi! 
m progressum describit, quo ad illam mentie raüo- 
nisque perfeetionem perveniat. homo, qui primur 
simplici tantum habitu praeditus per naturam d 
irrationalis animi conditionem non rationalem ur- 





*) Schleierm. Krit, der Sittenl, p 55. 59. 
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tüm animum, sed ipsam. fere divinitatem adipisci 
potest, ex qua .Deus et sapiens errore.et dubita- 
uone liber vera cerüssime perspicit, . Animus 
nascentis hominis, ut tebula rasa, non nisi sen- 


Wendi vi praeditus est, qe vis habitus gradum - 


ténet *). Sensus hic visiones accipit, iisque accep» 
tis ad: 'plantaruin similitudinem tanquam floribus 
seeundum naturam suam.**) laetetur. Visiones 
eiusdem formae, si saepius repetitae animo impri- 
munux, efficiunt notitias, quae quidem hominibus 
cum bestiis snnt communes, in solis. tamen homi- 
hibus cogitationum (vorjsewv) nomine utuntur. ***) 
Quae notitiae animo irrationali sponte factae, a 


rationali ex voluntate petuntur, unde petitio ra-.. 


tiónalis originem ****) dueit, .Notitiis a rationali 


animo conceptis sese adjungunt notiones, quibus - 
omnes quidem homines. ita gandent, ut res cogno- - 


scere possint J),. nemo -autem ad veram scientiam 
efficiendama -utipur praeter sapientem, qni propter 


- banc sciendi facultatem, a , eeterorüm  proclivitate 


ad errandum liber ad Deorum similitudinem 
ascendit j-]). ^ Haee sapientis virtus  diálectica, 





*) Pint. Plac. Phil. IV. 8. i 
*) Diog. VIL 86. ^  - 
*5*) Plut. 1. 1. Diog. VII. JT 


'**»*) Stob. Eclog. II. 7. p. 162. 


* 


[) Index libr. Chrys. ap. Diog. VII. 210, Suid. s. v, »eré— 
Amps. Cf. Diog. VII. 54. Musogudun esje videtur- 


inter yvàow et Émortyunv. 


Ti) End. apud Diog. Zire. deir. VH. 310. 


- 


- 
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quae e multis singulis virtutibus composita est *, 
cum cogitationem semper comitetur lingua, dus 
producit disciplinas **), rhetoricen et . dialecti- 
cen, quarum illa scientia, est bene apteque utendi 
oratione continua, haec FT interrogatione et respon- 
siohe occupata, colloquendi et disputandi scienti. 
Tota haec prior logices pars et ipsa sensu latiore 
appellatur rhetorice ***), cui altera pars eodem 
dialectices nomine opponitur, quippe quae lius 


patens in veris et falsis et neutris discernendis 


versatur ****) ^ Haec, ut vidimus, rursus bipar- | 
tita est. | 

In secunda logices parte jam | perfectus ille 
sapientiae status nobis ob 'mentem versatur, ex qu 
vera perspiciuntur ,- faláa agnoscuntur et avertun- 


, tur, neutra denique ab utrisque distincta in veri- 


"d 


tais usum convertuntur. Cum lingua homo sd 
cogitandum et ad; verum sive inveniendum sivt 
pronuntiandum careré non possit, . eam sapient 
aeque. atque ipsam cogitandi vim perspectam hs- 
beat necesse est. Neque. enim oratione continu 
quisquam recte uti potest, quin singulorum, e 
quibus componitur, vocabulorum naturam indsg- 
verit, neque tamen magis vocabulorum. indolem 
cognitam habet, quin cum, materiam, quam eff- 





*) Diog. 1. 1. 46. 

**) Id. 42 et 210. Zvr. Toit. 
***) Cf, supra p. 25. Not, 
**'*) Diog, 1. 1. 42. B 














s 


ciunt litterae ; tum forimám. perscerutatus.sit, quáe : 
in. derivatione et flexione cernitur, quas quidem 
nunc vocant, a veteribus analogiae et anomialiae 
nomine comprehensas. Sapienti quodcunque enun- . 
tianti propositum esse debet, ut vere et. distincte ' 
loquatur, quod ut fieri possit, quibus legibus oratio 
continua adstricta sit, ille teneat oportet. :. Itaque 
dialecticae et de , partibus orationis et de jüsto - 
harum. nexu disserendum est. Ne quis vero ver- 
bis nostris falso intellectis abutatür,. non vere tan- 
tum et distincte, sed etiam proprie, pure; luculen- 
ter, decore atque; satis eleganter dicendum . est; 
quae de orationis virtutibus disputatio loci de voce : 
| tractantis finem facit. ES ; 
À verbis in cogitatione distinguendae sunt no- 
tiones, de quibus jam disserendum est. Cum sa- 
piens.non sequi. tantum debeat ubique veritatem, 
Sed eius etiam semper cónscics esse, cuiusque no- 
tionis vim et'cognationem perspectam habeat ne- 
cesse est, ut notiones aut singulae per se aut cum 
alis cohaerentes considerentur, Sing gülarum no- 
"JUonnm indoles duplice 'Tatione explicatur aut in- 
tensione, quae dicitur, aut extensione. Intensio 
notionum definiendo cognoscitur; definitio enim ' 
notiones arctiores. subjiciens latioribus et partem - 
principalem ostendit cum 'aliis corimunem et diffe- 
Fentias uno habitu. comprehensas. Ut notionum. 
extensio recte circumscribatir, justus ei locus est 
assignandus e | ratione scientiae... Etenim quam. late 


Ly L 
. E / 
- 


-»*-—- s 
pateat una notio, dici nequit, nisi omnibus ceteri : 
certi fines constituti sunt, quare hic totum noio- 
num systema adumbrandum erat, quod effücimi 
categoriae. Quaecunque.enim notio ast certam 
significat rem) aut constiiutivam eius partem. au 


actionem sive quiejam sive mootem ant deniqu 


relationem sive simplicem sjve cum actione con- 


jdunctam, Quae notionum genera cum ommnibu 


sint commupia, iribus quoque philosophiae parti- 


Pd 


bás fundamento sint àecesse est. Cohaerentix uo- 
tionum cognoscitur aut divisione ant contrarieule. 
Divisio est generis sectio in species, Pro generis 
diversitate etiam apecies diversee sünt, Gem 
autem est aut eorporale aut incorporale; corpori: 
aut quale aut quantum;.incorporsle aut per s 
£ogitatur ant in aliis; per se sunt locus et tempus 
in aliis affectio et motio. A divisione differt. e 
subdivisio et divisio contraria et partitio: . Con- 
irarietas quadruplex est aut simpla' aut privati 
aut oppositio. aut relata. Simpla contrarietas es 
distantia in eodem. genere quam raaxima, Cor 


' trarietas privativa est inter habitum eiusque pr 
vationem, oppositio inter affirmationem et negi- 


tionem, relata denique oppositio eormg,. quorum 
vis in ipsa oppositione sita est..- 

Sapiens pro ipsa sapiemtia sua quietem aget 
non potest; scientia enim, quam. tenet, cum ali: 
&8L communicanda, veritas ; qua initiatus est, alii 


 jmpertienda, error " denique ex hominum gener 


, 
— 
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omnino tollendus. "Veritas igitur, goam profitetur 
sapiens, enuntianda est, unde exsistit de enuntiatis 
doctrina. : Neque tamen eufficit fera pronunüare,. 


sed,. errore repügnante, verum est probandum, . 


mendacium, quod ei obsistit, reprobandum, 'eece 
ratiocinandi et concludendi officium. /'Enuntiata 
sunt aut integra, ' propositiones, aut manca, prae-- 
dicationes. Propositiones, quae semper prae-- 
dicationem comprehendunt, ex oratione spectatae . 
aut simplices sunt aut compositae, e veritatis no- 
tione, aut verae aut falsae, vel aut possibiles ant 
impossibiles, ex quo diserimine sapiens cuiusque. 
dignitatem agnoscit et ponderat. Prout aut vera 
declaramus aut falsa rejicimus, sermo aut affirma- 
tiyus est aut negativus aut primitivus, quem nuné 


limitativum vocant. Cuiusqunque autem sermonis ; 


vis varia est, aliter enim contendimus "aliquid, 

aliter rogamus, aliter percontamur, aliter jubemus, * 
aliter juramns, aliter precamur, aliter aliquem 
appellamus, aliter denique exclamamus, 'ex qua 
enuntiatorum diversitate originem  ducünt modi 
seu qualitates. Quidquid vero emuntiatur, si prae- 
dicati rationem habemus, eut quale est aut quantum, 
aut- ubi aut quando aut aliquid habere indicat aut. 


^ 


4 


haberi aut facere aut pati. Praeterea sí quid enun- 
tiatur vel de aliqua re praedicatur, diversarum notio- 
mum nexus et relatio indicatur, aut subjécti tantum 
et praedicati aut praedicat et objecti aive casu 
obliquo sive infinitivo sivo praepositione annexi- 


- 


: 
- " 
ÁÀ$ mw-— " 
n » : 
. 


' Locum de 'nuntiatis sequitur de syllogismi 
doctrina. Si vera affirmare, falsa infringere nobi 
propositum est, primo, quibus tantum verborum 
connectendorum rationibus veritas adumbrari por- 
sit, quibus non nisi mendacium, deinde quibus, quod 
fierí aut debet aut potest, quibus denique, quod 
nee potest nec oportet, exprimatur, docendum etl, 
Conclusiones aut per se ipsaé probant, nulla alia 
argumentatione indigentes, aut rursus aliis con- 
clusionibus indigent, quibus : eL: ipsae nitantur 
utraeque variis gaudent formis vel qualitatibus 
Illorum (àvazoduxróv) e Chrysippi sententia quin- 
que sunt genera, duo conclusionum hypotheticz- 
rum, unum negativarum earumque complexarum 
duo disjunctivarum. In utrisque si quaeritur, qu 
sit propositionum nexus, multa evadunt gener 
conclusionum et earum, quae recte se habent, d 
earum, quae falso comparatae sunt, siquidem ali« 
probare videntur neque. vere probant, cuiusmodi 
; sunt coopertus (&yxexaAvupévog), latens (Oua1eAq 90e) 
cornutus (xé£ogaric) aliique syllogismi, aliae ver 
probant , quod probandum est. Quod discrimen 
et quaecunque de verbis, notionibus, enuntiatis e 
' conclusienibus disputata sunt, loquendi usu nitun- 
tur, cuius àuctoritate fretus sapiens agit, quae agit. 
, Oratio. igitur, in.qua haéc omnia versantur, es 
sigmum, quod necessario refertur ad, res signif- 
catas; signum enim esse non potest , niél est r6 
significata. Itaque dialectice eo redit, unde profecti 





* 
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eh; ut doceat, rationalem. sapientis virtateim esse 


necessariam et firmam, neque falsis unquam: con- 


sentire, veris probandis sufficere , falsae argumen- . 
tationi nunquam cedere, omnia denique referre ad 


rectam rationem, quae mundum -pervadat et regat, 
ut ex ipsa rationali virtute respiciendum- sit ad 
libertatis - et , necessitatis discrimen. Cf. Plut. de 
| Stoic. repugn. c. 47. p.:1056. . | 


$m - 


OPhysice 


. iN 


| "Virtus "HEN etsi insita est rebus natura- 
libus, tamen non ab initio fuit perfecta , sed artis 


exercitatione comparata est. Substratum primum, : 


ex quo omnia facta sunt, duo in se continuit prin- 
cipia , Deum et materiam , . quae habitus forma 


conjuncta separari non possunt. Deus, qui semi- 
: nalis omnium rerum. est ratio, maleriam movens 
inde efficit. duos elementa, in terra remanens . 


ut Aabitus, in aqua ut natura *), i are ani- 


mantis **) vim assumens, in igne ad rationis d) * 


perfectionem áscendens. Mundo, qui Dei quadam 
appetitione ****) factus est, substernitur teria, hanc 
circumfíluit aqua, aquani .circumdat. "aer omnia 


524 


Led 


. *) Diog. VIL. 156, pM : st 
. **) Plut. de Stoic. repugn..e, 45, D 
***) Cic. de N. D. Il. 9. 
 *»**) Id. ibid. 22. P 
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lae stellae rotandam ostendunt formam ,. omnium 
perfectissimam, | Neque tamen singuli. Dii per s 
sunt absoluti, sed conjuncti absolutionem habent, 
quare singuli et ali putantur.et cam toto mundo 
interire praeter summum Jovem, qui et ant 
mundum creatum fuit et: post eversum manebit in 
perpetuum. Nihilo minus cuncti Dii et beati sunt, 
et quamdiu durant, perfecti sibi sufficiunt ipsi 
Ceterum inter se diversi sunt, tum ex diversis, 
quas incolunt, mündi partibus, quo pertinent Pluto 
et,Neptunus et Juno et^ Jupiter, tum 'ex. usu, 
quem hominibus praebent, cuiusmodi sunt Apollo 
Diana, Ceres, Bacchus, tum denique ex virtutibus 
quibus praesunt, atque ex artibns, quas profitentur, 
chiusmodi- Honos .ac Salus et Vulcanus aqu 
Minerva. Ab hisce Diis administrari mundum, 
huius descriptio optime docet. Omnia tam artt 
coheererit et alia in aliorum usum comparata subl, 
ut praeesse ei summüm aliquod numeri, negari non 
possit. .Omnes enim mundi partes ad habitum 
naturam, animum et irrationalem et rationalem & 
divinum. diversae inter se congruunt; 'sua cuique 
est magnitudo, quae fluctuaute materia eadem *- 
manet; suo quaequé loco posita sunt, infimum 
tenent- gravissima, extremum levissima. terra ii 
medio site est, mare cireum eam, deinde, sequitut 
. aér, supremum est.coelum. Neque. tamen loc 
tantum, sed etiam tempore omnia definita sunt 4d 
aetatétn, annum, menses et dies. Quae denique i? 


"os 
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parte inferiore sunt, quiescunt, terra et mare; ce- 
tera moventur, legibus obedientia naturae. Ipsa 


haec Natura: suprema lex est, quae omnia regens, 


singula conservans, cuncta in hominum usum con- 
vertit, Naturae enim nomine Jupiter seu summus 
Deus appellatar, quatenus singulas naturas, inpri- 
mis hominum in ipsarum commodum comparavit. 
Huie Naturae ipsi Dii parent. 

, Mündus, quem incolit sapiens Deus, pro per- 
fectione sua quietus esse non potest. Actio mundi 
duplex est aut ad fontium diversitatem | spectata 


, aut ad scopum, bonum dico. Si ad substrati 


motionem respicimius, ipsa principia semper sunt 
in motu, ut singulae'res alia semper: dimittant, 
alia arcessant, unde exsistunt compositio et mixtio- 
et confusio et concretio, Rerum vero potentiae et 


qualitates, etsi in universum permanent, in singu- 


lis amen rebus semper fluctuant, nunc novas pro-- 
creant, nunc e rebus solutis in communem cau- 
sam redeunt; quae est sempiterna generationis et 
interitus vicissitudo. — Omnes praeterea singulae 
res :perpetuo motu fruuntur, quo alia deinceps visa 
spparent, cuius modi sunt ventus, imber, tonitrua 
aliaque id genus. Qüae huc pertinent, aéris vel 
ignis vi edita, aut coelestia aut sublimia aut terrena 
sunt. Quórum causam et. naturam ut quis: recte 
investigare possit, videndi et audiendi facultates 
bene perspectas habeat necesse est. E coeli ob- 
servatione prodit ét coeli et terrae descriptio in 
. ^ 90 
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zonas et gradus, secundum quos. si stellarum mo- 


tus notantur, temporis mensura exsistib, ex quo 
anni et majores et minores, anni. tempora, menses, 
hebdomades, dies noctesque atque horae consi- 
tuuntur. . Omnes partes etsi moventur, firme tamen 
cohaereht gravitate vel attractionis. vi, similia enim 
se invicem attrahunt. "Quae attractio simul con- 
efficit stellarum ét siderum versiones, quae partim 
sunt siinplices ad orbis figuram, partim compo- 
sitae. Neque tamen quidquam casui subjectum est, 
sed cuncta parent, necessitatis legibus ab initio 
mundi.usque ad interitum iisdem, Fati notione 


| comprehensis. Recta mundi ratio, quae Jovis esse 
' dicitur, quatenus jn regendo versatur, Natura ap- 


pelláta, quia necessaria est. et praedestinata, Fati 
nomine gaudet. ' 

. Non communi tantum legi parent omnes mundi 
agitationes: eique necessariae, sed ad unum etiam 
omnes $copum tendunt, hominis dico,virtuti stu- 


. dentis perfectionem. Homo compositus est ex 


animo et corpore; corpus est domicilium animi 
nulla re ad: bene beateque vivendum carens, omni- 


bus veri cognoscendi instruments instructum. 


Ánimus, cui idem finis propositus.est, octo con- 
stat partibus, quinque sensibus, parte vocali, semi- 
nali et principali; haec ultima sedem habet in 
eorde. Sequitur disputatio de animi viribus vel 
appetitionibus, quae a natura. ita comparatae sunt, 
ut. bonum diligant, malum oderint. Pars enim 
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principalis seu ratio. particula est mentis divinae 
ideoque nihil propositum habere potest a Dei vo- 
luntate alienum. — Universi homines generis socie- 
tate conjuncti magnam efficiunt civitatem, cui cives 
adscripti sunt omnes homines, cuius partibus prae- 
sunt Heroes et Dii qui divinam voluntatem homi- 
nibus ostentorum et. auspiciorum ope aperiunt, 
interpretibus usi sacerdotibus. Cives pro domi- 
cilio habent totum mundum, in quo cunctá ho- 
minum usui accomodata sunt a divina Providentia, 
quippe quae bonis tantum .favens mala . quidem 
admittat, in bona autem convertat, ut ipsa mala 
quodammodo necessaria sint, licet hominum. stul- 
titiae et pravitati debeantur. Rátio enim divina, 
quae per mundum fusa'est, non mortua et ipsa 
, immota jacet, sed movetur et vivit ideoque Natura ' 
appellatur. Viva haec Natura et vigens non casy 
et fortuito agit, quae agit, sed certis legibus ad- 
stricta est, quam ob causam Fatum et Necessitas - 
vocatur, Fatum denique non est coecum, sed pro- 
videns bonis consulit atque Providentiae nomine 
"insignitum. omnia ad virtutem. efficiendam ihten- 
dit, Ita et humanae voluntati servatur libertas et 
Providentiae constantia atque firmitas. 


8.5. . 
Ethice. 


lU 


Tertia et ultima virtus, quae rursus hominis 
est, moralis seu ethica eodem. tnodo tractanda est, 
20 * 
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ut primo eiüs originem, deinde perfectionem, ul-- 
timo actionem describamus. Data est homini ap- 
petitio quaedam, ut rationalis ad discendum, iti 
moralis (ad agendum *) Quae appetitio primo 
quidem non nisi'facultas appeténdi indolem Aabi- 
tus habere videtur, in agendo autem ita gaudio 
effertur, ut quasi efllorescens naturae similis sit 
per se crescenti **), Itaque omnia jam acquirere 
 &tudet, quae vitam sustentent, aversari, quae no- 
Qeamt, deinceps ad animalium similitudinem, rerum 
aestimatione facta, quae secundum, naturam sunl, 
ienet, contraria depellit ***), Natura tandem sibi- 
iet ipsi consentiente agnita, homo ad boni mali- 
que coghitionem ascendit, bonum judicat, quod 
toti naturae conveniat, malum, quod ab ea alienum 
sit ***); qua scientia imbutus virtutem parat & 
. ommibus officiis perfungitur. At, ut ratio in erro- 
rem delabi potest, ita voluntas, falsis de hono m:- 
loque notionibus: conceptis, a recta via receden 
prava evadit. Falsae opiniones, quibus mala agendi 
ratio nititur, sunt animi perturbationes, aegritudo 
laetitia, metus, libido, quibus sublatis et funditus 
. deletis, ea apparet sapientiae forma, quae ámajdi 

: | 





s) Diog. VII. 85, Cié, de $n. II. 5. Stob. Ecl. II. 7. p.t 
**) Diog. VII, 86. 
***) Cic. de fin. IL 6." 
****) Totum hunc locum n tractasse videtur in optró 
quod inscriptum «est oorvatie 7zt&ol óguijg. e- Schleierm. 
, Ériel s 68. 71. 78. 
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vocatur. Huic virtuti quasi passivae opposita .esse 
videtur. ena3lu activa, ad quam pertinent volun- 
tas, cautio et gaudium. Hanc oppositionem *), quod 
quidem ad locum attinet, quam quaeque obtinet, 
non dissimilem puto oppositioni in logice inter 
rhetoricen et dialecticen, in physice inter .geome- - 
triam 'et arithmeticen facta. 2 
Ipsa jam sapientis perfectio et absolutio. est 
deseribenda, quae bonorum et malorum discrimine 
nititur. Summa sapientia cum jam aliis rebus non 
serviat, séd ipse finis sit, ad quem cetera referan- 
tur; bonum, in quo utilitas cernitur, distinguen- H 


dum est ab ipsa perfectione seu viriute, quam sa-' 
piens parandam sibi proposuit. Itaque primo. de 


elementis boni, deinde de virtute sermo erit. Boni 
elementa sunt utile et honestum; utrumque in 
solis hominum animis situm est; quae enim extra 
eos sumt, ad perfectionem, quam quaerimus, effi- 
ciendam nihil valent.  Qnemadmodum linguae 
expositio separatim tractat litteras, voeabulorum | 
formas, verborum structuram et orationis elegan- . 
tiam, ita de bonis quoque disputatio, primo inqui- 


rit boni indolem ubique eandem et quasi materiam, . 


deinde eius diversitatem seu qualitatem , tum va- 
rlam, eius exercendi rationem , ultinio «eius eum 
RON RC RC SEEN NUNC TURN 


*) De animi perturbationibus. atque  áàmaSeís disseruit 
^. Chrysippus in libris zregl zadàv; ubi de eiza9e/z dispu- 
taverit, diceze non. possum. . 
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virtute vel sapientia nexum. Bonum est utilitas in 
' virtute posita eoque, quod particeps est virtutis. 
Bonum, quod ipsum a voluptate discernendum est, 
quae id comitatur, aut in animo nostro positum 
est, ut. virtus et perfectum officium, aut in alio, ut 
sapientia aliorum et amicitia, aut in neutro, ut fe- 
licitas, . Praeterea boni materia aut per se est bona, 

ut virtus, aut, quia efficit boni aliquid, ut amicitia, 
"aut quod utrumque comprehendit, ut sapientia. 
Ad qualitatem bona sunt aut habitus tantum, ut 
studia litterarum, aut simul dispositiones , ut vir- 
tutes, aut non nisi dispositiones, ut sanitas mentis, 
aut denique neutrum, cuiusmodi sunt bonae actio- 
nes, Si jam varias utilitatis éexercendae rationes 
spectamus, bonum et conducens est et necessarium et 
opportünum et commodum et utilitati servit et prod- 
est et expetitur et justum efficit.' Quatenus bonum 
ad perfectionem tendit aut justum est aut forte aut 
Inodestum aut prudens, quae tamen boni genera 
disjungi non possunt, neque ab utilitate sunt aliena, 
sed et inter se paria sunt et in virtute conveniunt. 
Hac via satis munita progressi ultimam — loci 
antecedentis sectfonem pro ponte habemus, quo 
ad virtntem. accuratius considerandam perveniamus. 
Cuius priusquam diversitatem inspiciamus, ipsius 
perfectio summa et unica ex appetitione morali *) 
est repetenda, quam Deus hominibus impertivit, 


*) Cf. Schleierm, Krit. der Sittenl, p. 68. 
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ut ad sui 'similitudinem ascenderent. 'Huius per- 


fectionis, quae in virtutibus ponitur, certa raüio , 


reddi potest. Neque enim. virtus sponte nascitur, 
sed theorematis quibusdam d. e. principiis prae- 
ceptorum 'efficitur, quare theorematica vocatur. 
Hanc sponte sequitut alia -virius non * theorema- 
tica *), tanquam flos animi.  Theorematicas, qae 
non habitus tantum et dispositiones sunt, sed etiam 
artes et disciplinae, sequuntur studia quaedam litte- 


"rarum, quae et jpsa sunt habitus et artes; neque 


- 


tamen aut dispositiones 'aut disciplinae. Virtutes 
nóh thegremiaticae, quae non nisi dispositiones surit, 


summum sapientiae statum exhibent. 1n virtute 
ila unica quatuor se produnt potentiae etsi non.. 
disjungendae, tamen discernendae, in theorematica 


prudentia, justitia, fortitudo et temperantia; in non 
theorematica, mentis sanitas; integritas, robur ct 
pulcritudo; quarum : quaeque rursus dividi potest. 
Quaeréntibus nobis, quomodo se habeant virtutes 
in agendo stabiles eese praebent et consfantes, neque 


enim disjungi neque mutari possunt, sed in quo-- 


que: studio, in quaque actione et simul adsint 
cunctae et aeque validae, quam diversissimum sit 
tempus et locus, quódcunque propositum habeant, 
a quovis exerceantur, quidquid denique efliciant 
vel patiantgr. Haec Sapientiae absolutio. rcrum 


naturae accommodata appellatur justitia, in 'sà-- 





*) Schlelerm. Krit. d. Sittenl. p. 259. etc. 
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piente alque Deo eadem; utriusque enim. actiones 
optime congruunt, sive per se sive in mundo ad- 


mistrando considerantur. 


Haec agendi ratio &apienti propria in tertio 
ethices loco in disquisitionem vocatur, ubi aut 


simpliciter finis (s£1oc) spectatur: aut ad. singulas 


b 


res ex eo officia constituuntur, libertatis et necessi- 
tatis ratione habita. Ut finis. seu recta agendi 
Talio Teperiatur, quaestio de finibus honorum t 
malorum praemittenda est. — Aliis enim aetatibus 
alius est finis *): infans semet ipsum tueri studéf, 
puer, quae secundum naturam sunt, sibi parat, 
adultus demum, postquam sola bona esse honesta 
intellexit, finem bonorum reperit naturae conve- 
nienter vivere, Naturae vero, cui congruenter vi- 
vere debemus, lex est cognoscenda, quae quid sit 
peteüdum, quid fugiendum constituat. Quae ut 
recte intelligatur et homines sibi obedientes prae- 
beat, studio litterarum, . doctrina et institutione 
efficitur. Omni igitur, qua-potest, vi sapiens in 
scientiam et eruditionem incumbit, .qua vita ho- 
minum emendetur et ad humanitatem conformetur. 
Hac enim via progredimur ad summum illud bo- 
num, convenientiam, quam sponte sequitur felici- 
tas, quae 'est sapientis conditio per se perfecta et 
absoluta, quae temporis diuturnitate augeri non 
potest, scd continua utitur opportunitate. — Ut in 
EDEN 

*) Lilie de Stoic. pbil, mom p.55. ES , 


Ld E e 
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virtute perfecta 'et unica quatuor agno$cuntur ge- 
nera, eodem modo e convenientia procedunt "qua 
tuor rationes virtutibus respondentes prudenter, 
juste, fortiter et modeste agendi, Felicitas simili, 
ratione constat e quatuor conditionibus, quae: 'vir- 
tutibus non theorematicis similes sunt, sana, in- 


tegra, valida et pulcra mente utendi, quamquam in 
"quaque actione et conditione virtutes cernuntur 


cunctae *). Actionis diversitas ex rerum. ad. quás 
perünet, diversitate est aestimatio, quae aestima- 


bilia a contrariis et neutris distinguit, in ipsis 


aestimabilibus alia. facit pluris, quae proposita YO- 


cantur, àlia minoris, in contrariis: habet alia indig- 
niora, quae rejecta vocantur, alia minus indigna. .- 


Actiones non ad finem bonorum, sed- ad liber- 
tatis et .necessitatis discrimen relatae **) res: aut 


 exira nos aut.in animo nostro positas: tangunt. 


Quae extra fios posita sunt, 'perfectionis gradu inter 


se differunt, e quibus quo quid perfectius, eo magis - 


4 c 


expetitur, quamquarg nihil eorum per se expetendum 


est. Per se expetenda sunt non nisi vere utilia, 


quae, eadem bona et honesta, deducuntur aute 
benevolentia et amjcitia aut e gloria et honore aut 
e beneficentia et liberalitate, in. quibus omnibus 
fortuna non fainus valet, quam voluntas. Eadem . 
officia, quae ita oriuntur, si ad fontes consideran- 


* 





*) Schleierm, Krit. p. 211. : 
**) Inde pendet perfecti et medii officii discrimen, quod . 
multos MIrBAVIGS 


N 
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tur, aut ad prudentiam pertinent, aut ad justitiam, 
cuius pars est liberalitas, aut ad fortitudinem , aut 
ad temperantiam; in quaque aut ex necessitate aut 
.ex libertate in disquisitionem vocantur. Natura, 
cui officia queque media convenire debent, suum 
cuique assignavit locum. taque alia sunt officia 
in aliis hominum conditionibus; 'suum cuique ne- 
. gotium , "idque peritissimo peritissime est exercen- 
"dum. Officia vero omnibus hominibus communia 
ed loci et temporis diversitatem (xarà zeoíoraoun ) 
sunt diversa. Praeterea naturalis generis humani 
conditio est, ut quisque in familia vivat, familia- 
rum conjunctio efficiat civitatem; in utraque suam 
quisque habet conditionem, in illa alii sunt fratres, 
eli filius et páter, in bac alii imperant, aliis im- 
peratur. ftes publica ^ut et bene condita sit et 
conservetur, indiget legibus, quae qnid faciendum, 
quid patiendum, pronuntiant. Leges "ut et benc 
se habeant et observentur, sapientibus opus est 
gubernatoribus. Ad horum exemplar omnibus vi- 
vendum est, sapientia enim cuique proposita est; 
sapientis igitur imago, quam vita sua exprirmere 
'omnes student, ultimum ,oecupat ethices locum. 
Sapiens bona et mala ab indifferentibus sejungens 
illa sóla ad se pertinere perspectum habet; quare 


 €eteris suadet, ut bona tantum persequantur, mala 


fugiant, si quid amiserunt, consolatur,, docens 
bona amitti non posse. Exhortatus denique om- 
nes ad felicitaiem. et convenien&am, bonorum et 


.e 
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malorum, veritatis et erroris causas aperiens atque 
suam denique sapientiae perfectionem in quacun- 
que vitae conditione eandem describens. 





.Nunc demum liquere arbitror, quem multi de 
Stoica disciplina praedicarunt, nemo recentiore 
quidem tempore docuit, admirandum rerum ordi- 
nem et nexum, ut cum Catone (de fin. III. 22 
74.) perorare: possim: : *Sed jam. sentio, me esse - 
longius provectum, quam proposita. ratio, postula- 
ret; verum admirabilis compósitio disciplinae in- 
credibilisque rerum traxit ordo.. Quae, per Deos 
immortales! nonne miraris? quid enim in natura, . 
qua nihil est aptius, nihil descriptius, aut in ope- 
 xibus manu factis tam compositum , tamque com- 
pactum et coagmentatum inveniri potest? quid po- 
sterius priori non convenit? quid sequitur, quod 
non respondeat superiori? quid non sic aliud ex 
alio nectitur, ut non, si unam litteram moveris, 
labent omnia$ nec tamen quidquam est, quod 
moveri possit," Quod quidem etsi non eadem 
elegantia, tamen luculentius, quam Cicero, docuisse : 
mihi quidem videor. Nulla philosophorum .schola, 
quantum equidem $Cio, protulit systema sibimet E 
ipsi tam congruum, tam constans, nisi novissimam 
Hegelii disciplinam excipias, quam licet non 'pro- 


bes, 'etiamsi obiter tantum. inspexeris, magno cum 
" . 
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acurnine esse dispositam, inque omnibus partibus ri- 
rifice sibi convenientem intelliges. Idem non pinus 
de Schleiermacheri systemate valere videtur, si quid 
. 3ntra scholae parietes acceptum in publicum efferre 
licet, cuius mentionem non fecissem, nisi mira 
quaedam similitudo, quae intercedit inter philo- 
 sophiam Stoicam et: Sehleiermacherianàm, me fere 
cogisset,- Inprimis quidem mihi innotuit ethice 
. Sehleiermacheri,. quam quis etiam ex eius libro 
criticen systematum  ethicorum  exhibente  cog- 
poscere potest; inde eius via et ratio, quantum ad 
| comparationem necessarium est, satis percipi potest. 
Ipse quidem ethicen Stoicorum - Fichtianae con- 
fert *), quod ad principia et singula praecepta si 
respicimus, nemo neget, disponendi autem ratio 
et ex aliqua saltem parte ipsa philosophandi via, 
quam apud Stoicos vel potius apud Chrysippum 
deteximus , Schleiermacherianae simillima est, ne 
dicam, eadem, praeterquam quod multa a Stoicis 
minus accurate vel falso proposita ille mutavit et 
emendavit; quamquam, cum ipse hanc congruentiam 
non agüuovisse videatur , ab illis dispositionem de- 
promere non poluit. Apud Chrysippum, quem- 
admodem apud Schleiermacherum, et tota philo- 
sophia et quaeque eius pars est tripartita. Ut 
 logicen omittam, de. qua Schleiermacheri sententia 
mihi quidem minus nota est, ethice secundum eum 





'*) Kri&. der Sittenl. p. 61. 128. et alibi. 





1 
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aut de bonis et malis aut de virtutibus -ant de. 
officiis disserit, quaeque autem disputatio toiam 
comprehendit ethicen, alia ab. alia parte eam con- 
siderans. Hisce tribus partibus tres Stoicae ethi- 
ces partes eaedem sunt, etsi ex parte cum aliis 
nominibus insignitae tum minus accuráte inter se 
distinctae. . Ultima, pars. et nomine et re eadem . 
est apud utrumque, doctrinam dico de officiis, quam 
in Stoicis Schleiermacherus .et ipse. saepe laudibus 
effert. Media pars de bonis et malis apud Stoicos 
| inscripta similis est primae Schleiermacheri . parti, 
quae eodem .nomine utitur, quamquam subdivisio 
in: utroque omnino alia et Stoici multa ei admiscue- 
runt e reliqua parte apud ipsos prima, apud 
Schleiermacherum secunda.. Quae enim pars de 
appetiüone apud illos inscribitur, ' conferenda csse 
videtur Schleiermacheri de virtute doctrinae, utra- 
que enim de mor&li hominis vi disputat. Eodem 
modo physice e Schleiermacheri sententia aut. or- 
ganica aut dynamica aut mechanica, ita cum Chry- 
sippea comparari potest, ut dynainica similis sit 
. eius de mundi origine disputationi, organica mundi 
descriptioni, et mechanica eorum, quae in mundo 
fiunt, adumbrationi. Neque tamen negligendum 
est, similitudinem in disserendi ratione magis, 
quam in ipsis placitis esse quaerendam. llla in 

partibus quoque subdividendis eadem est, uterque | 
enim harum spatium contrariis explet cuique pro- 
pris. ^ Ne quid de contrariis, a Schleiermachero 


-e 
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constitutis addam, apud Stoicos in logice regnat 
veri et falsi, orationis et rationis oppositio, 
ethicae propria sunt bonum alum et utile hone- 
stum, physicen efficit Deorum et hominum, cau- 
sae et 7na£eriae contrarietas." In cunctis denique 
pertibus pariter reperiuntur fier? et esse, cor- 
porale et incorporale, libertas et necessitas et 
quaecunque denique in categoriis, divisione et 
oppositione prolata sunt.  ltaque .Chrysippeam 
philosophandi rationem Schleiermacherianae non 
dissimilem judico, ipsa vero philosophiae indoles 
propius ad EHegelii sententiam accedere videtur, 
cuius similitudinis documentum in libertatis et 
necessitatis copulatione, quam identitatem vocant, 
conspicuum indicasse sufficiat, quamquam , si quis 
neget, multa afferri possunt argumenta. 








IND IC E.S. 


* 


Ut liber meus virorum doctorum usui accQm- 
modatior sit, indices varios et locupletes addidi. 

Librorum Chrysippeorum indicem, quem. sae, 
pius testem laudavi, cum laceratus. et níancus apud. 
Diogenem exstet, quantum potui, reficere et 'sup4 
plere studui, quamquam eum non sic restituere in 
animo erat, uti apud illum integer fuerit, sed' sin- . 
gulis locis ita transpositis, ut simul systematis, 
speciem praebeant. [Inscriptiones librorum desi- 
deratas ubicunque sparsim servatas collegi, ve- 
terum tamen locos, e quibus mihi innotuerunt, 
aut a Jonsio (Script. hist. philos.) aut ab Aegidio 
Menagio (in Notis ad Diog.) aut a Fabricio (Bibl. 
Graec. III. p. 547. etc.) aut denique a memet ipso 
supra allegatos hic omisi, Qui libri non ipsi 
usquam aíferuntur, sed quos a Chrysippo esse 
compositos suspicor, eorum nomina uncinis in- 
clasi, . Singulorum cuiusque operis librorum nu- 
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